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1 Aufgabenstellung und Zielsetzung

1.1 Aufgabenstellung

Zur Klarung der Geschiebesituation der Grof3en Erlauf wurde vom Land Niederdsterreich,
vertreten durch das Amt der Niederosterreichischen Landesregierung Abteilung Wasserwirt-
schaft, im Juni 2010 die Erstellung der gegenstéandigen Geschiebeuntersuchung der Erlauf
von Kienberg bis zu Mindung (km 0,00 bis km 40,50) beauftragt.

Aus der Abflussuntersuchung Grof3e und Kleine Erlauf (2008) geht hervor, dass die Thema-
tik Geschiebehaushalt von vielen Beteiligten unterschiedlich gesehen wird. Es wird auf
Geschiebeanlandungen als Problem des Hochwasserschutzes und den Betrieb von Wasser-
kraftanlagen und damit auf die Notwendigkeit von Geschiebeentnahmen hingewiesen.
Aufgrund der Einstellung der gewerblichen Schotterentnahmen im Oberlauf der Erlauf
besteht die Befirchtung eines vermehrten Geschiebetriebs bis in den Unterlauf. Es werden
auf der anderen Seite abschnittsweise, insbesondere unterhalb von Stauanlagen Stellen mit
Eintiefungstendenz aufgezeigt welche zu einer Uferdestabilisierung fuhren konnen und auf
ein Geschiebedefizit hinweisen. Zwischen km 42,8 bis 0,0 besitzt die Erlauf zwar eine Reihe
von Zubringern, ein grolier Teil dieser Nebeneinzugsgebiete hat jedoch aufgrund der
geringen Grofe oder durch ausgepragte Flachstrecken vor der Mindung keinen geschiebe-
technisch relevanten Einfluss auf die Erlauf.

1.2 Zielsetzung

Die grundlegende Aufgabe der vorliegenden Bearbeitung umfasst die Beurteilung der
Geschiebesituation (Geschiebehaushalt) in der Erlauf. Die Beurteilung betrifft sowohl das
gesamte Gerinne inklusive der wesentlichen Zubringer im Untersuchungsgebiet als auch
ausgewahlte Detailbereiche. Es ist festzustellen und im Detail zu begrinden, wo und
weshalb es im Gerinneverlauf zu einem Geschiebedefizit oder -Uberschuss kommt. Die
daraus resultierenden Eintiefungs- und Auflandungsbereiche sind in ihrer Prozessentwick-
lung zu beschreiben. Dabei ist sind die Auswirkungen der zahlreichen Wehranlagen auf die
Geschiebedynamik besonders herauszuarbeiten.

Aufbauend auf diesen Untersuchungen sind geeignete Malnahmen zu entwerfen um
unerwinschten Entwicklungen im Geschiebehaushalt entgegenzuwirken.

AbschlieRend ist der derzeitige und zukulnftig zu erwartende gewasserokologische Zustand
zu erheben und zu beschreiben.

Folgende Ziele sind zu erreichen:
1.) Geschiebehaushalt:

- Gesamtheitliche Betrachtung des Geschiebehaushalts an der Erlauf von Kienberg bis
zur Mindung in die Donau.

- Beschreibung der Geschiebequellen und der Geschiebeeintrage der Zubringer und des
Oberlaufs der Erlauf unter Bertcksichtigung der Erfahrungen und Daten der Wildbach
und Lawinenverbauung.
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- Feststellung der Auflandungs- und Eintiefungsbereiche, mit Charakterisierung dieser
Bereiche in Hinblick auf Hochwasserschutz und Unterspllungen von Ufer und Briicken-
bauwerken.

- Feststellung der Ursachen der Anlandungs- und Eintiefungsbereiche, insbesondere der
Einflisse von Stauanlagen auf den Geschiebehaushalt.

- Bilanzierung des Geschiebehaushalts bis zu etwaigen Auswirkungen auf die Donau.

2.) MaRnahmen:

- Erarbeitung von Malinahmen zur Realisierung eines nachhaltigen Geschiebemanage-
ments zur Verbesserung der Hochwassersicherheit und erforderlichenfalls der Sohlstabi-
litat.

3.) Gewasserokologie:

- Beschreibung des gewasserdkologischen Zustands, der Defizite und der wesentlichen
Sanierungsmaflnahmen im Zusammenhang mit der Geschiebesituation zur Erreichung
eines guten Zustands oder guten Potentials.

- Okologische Bewertung der im Gesamtmanagement vorgeschlagenen Mafinahmen.
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2 Grundlagen und verwendete Unterlagen

2.1 Voruntersuchungen

Die Geschiebeuntersuchung Erlauf baut auf der Abflussuntersuchung Grofe Erlauf Kien-
berg/Gamming — Wieselburg (ABU Il 2008) mit Neuberechnung der Hochwasseranschlagli-
nien 2011 auf (Summer, 2008).

2.2 Unterlagen zu den Wehranlagen

Soweit vorhanden wurden die Betriebsordnungen der Wehranlagen erhoben und ausgewer-
tet. Die Betriebsordnungen wurden von der Bezirkshauptmannschaft Scheibbs und tber die
Abteilung Wasserwirtschaft bezogen. Weitere technische Daten und Informationen zu den
Wehranlagen wurden von den Betreibern der Anlagen zur Verfiigung gestellt.

2.3 Daten und Unterlagen fur die Feststofftransportmodellierung

Folgende Daten und Unterlagen wurden fiir die Feststofftransportmodellierung verwendet:

- Abflussuntersuchungen Il an Bachen und Flissen im Land Niederdsterreich, Kategorie B
- GroRRe und Kleine Erlauf, Planungsgemeinschaft Poyry Energy GmbH & ZT Summer,
Oktober 2007

- Tagesmittelwerte des Abflusses an folgenden Messstellen
(a) Kienberg, Grofe Erlauf (Zeitraum 01.01.1965 bis 31.12.2007)
(b) Niederndorf, Erlauf (Zeitraum 01.01.1951 bis 31.12.2007)
(c) Wieselburg, Kleine Erlauf (Zeitraum 01.01.1951 bis 31.12.2007)
(d) Gaming, Gamingbach (Zeitraum 01.01.1966 bis 31.12.2007)
(e) Neubruck, Jessnitz (Zeitraum 01.01.1951 bis 31.12.2007)

- 15-Minuten-Werte des Abflusses an folgenden Messstellen
(a) Kienberg, Grof3e Erlauf (Zeitraum 01.01.1990 bis 31.12.2009)
(b) Niederndorf, Erlauf (Zeitraum 01.01.1990 bis 31.12.2009)
(c) Wieselburg, Kleine Erlauf (Zeitraum 01.01.1990 bis 31.12.2009)
(d) Gaming, Gamingbach (Zeitraum 01.01.1990 bis 31.12.2009)
(e) Neubruck, Jessnitz (Zeitraum 01.01.1990 bis 31.12.2009)

- Unterlagen zur Betriebsvorschrift, Wehrbetriebsordnung und zum Geschiebemanage-
ment der Wasserkraftanlage Neubruck

- Betriebsordnung fir das Kraftwerk Merkenstetten

- Gutachten zwecks Beantragung von Feststoffraumungen im Rickstaubereich der EVN-
Wehranlage Merkenstetten, Studie des Planungsgemeinschaft Dr. Summer, POyry Ener-
gy GmbH und a Quadrat Gewasser- und Landschaftsplanung, Juni 2007

- Anderung des Feststoffmanagements im Riickstaubereich der EVN-Wehranlage
Merkenstetten im Rahmen der Wehrbetriebsordnung, Studie des Planungsgemeinschaft
Dr. Summer und a Quadrat Gewasser- und Landschaftsplanung, Marz 2009
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- Analyse zur Auswirkung zweier Buhnen auf die Anlandungssituation im Ruckstaubereich
der EVN-Wehranlage Merkenstetten, Studie des Ingenieurbiros Dr. Summer, April 2010

- Sieblinien des Sohimaterials an mehreren Stellen entlang des Untersuchungsabschnitts
aus Fotosieving im Rahmen des vorliegenden Projekts

- Fotos aus mehreren Begehungen des Untersuchungsgebiets im Rahmen des vorliegen-
den Projekts

2.4 Sonstige Unterlagen

- Gefahrenzonenplane und Wildbachaufnahmeblatter der Wildbach- und Lawinenverbau-
ung

- Pegelmessungen im Untersuchungsbereich GroRRe Erlauf und Pegel der Zubringer
Gaming, Jessnitz, Kleine Erlauf

- Vermessungen aus der Abflussuntersuchung (Flussquerprofile)

- Hoéhendaten aus der Laserscanaufnahme im 1 m Raster im gesamten Einzugsgebiet

- Digitale Geologische Karte

- Digitale Osterreich Karte (OK50)

- Orthophotos

2.5 Unterlagen Okologie

- Aufnahmen im Zuge des Landesmonitoring im Jahre 2001 an der Erlauf. Das Makro-
zoobenthos und das Phytobenthos wurden nach dem Modul 3A der ,Richtlinie zur Be-
stimmung der saprobiologischen Gewassergtite von Flielligewassern“ (BMLFUW 1999)
untersucht und ausgewertet.

- Ausgewahlte Zubringer im Erlaufsystem 2010: investigatives Monitoring NO; in dieser
Untersuchung liegen Daten Uber das Phytobenthos und chemisch-physikalische Grund-
parameter laut den Arbeitsanweisungen des BMLFUW Stand 2010 vor.

- Daten der NOMORPH Kartierung mit Bearbeitungsstand 2010; hier finden sich detaillier-
te Aussagen zu Struktur und etwaigen wesentlichen Einbauten bzw. anthropogenen Ver-
anderungen der Flussmorphologie

- IST-Zustand der fischékologischen Bewertung der Erlauf durchgefiihrt durch das TB EZB
(Arbeitsstand Juni 2011); der (Vor-)Bericht beinhaltet alle bekannten bzw. relevanten
Befischungsdaten und weist den aktuellen Ist-Zustand der Fischzénose aus.

- Daten der GZUV und WGEV; an folgenden Standorten der Erlauf wurden in wechselnder
Methodik Makrozoobenthos- und Phytobenthos- Untersuchungen durchgefiihrt. Daten
der angefiihrten Jahre waren DWS zuganglich: Vordere Tormauer: 2010, 2006, 2005,
2004; Scheibbs: 2006, 2005, 2004, 2001; Kendl (Petzenkirchen): 2006, 2005, 2004, 2001

- Eigene Erhebungen zum Projekt: 5 weitere Screening (MZB), durchgefihrt im Mai 2011
dienten zur Erganzung bzw. Absicherung der alteren Untersuchungen.

- Fremddaten Dritter: Aus Einreichungen bzw. Umbauten an Kraftwerken der Erlauf; KW
Gumprechtsfelden: Kollaudierungsschrift zum Kraftwerksumbau; KW Merkenstatten:
Feststoffraumung der EVN-Wehranlage; KW Neubruck: Gewasserdkologische Auswir-
kungsanalyse zum Umbau (TB Gumpinger); KW : Vorstudie zur Errichtung eines KW bei
Purgstall (ARGE Okologie)

Seite 4



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung

Geschiebeuntersuchung Erlauf DWS Hydro-Okologie
Erléuterungsbericht Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie

2.6 Verwaltungseinheiten im Projektsgebiet:

DWK: 408820011 von der Donaumiindung bis zur Mindung kleine Erlauf
Lange: 13,929 km
Prioritares Gewasser: JA; ausgewiesen als HMWB: NEIN

DWAK: 408820012  von der Mindung kleine Erlauf bis oberer Bereich Purgstall
Lange: 10,571 km
Prioritares Gewasser: JA; ausgewiesen als HMWB: NEIN

DWK: 410540000  oberer Bereich Purgstall bis Saffen uh. Scheibbs
Lange: 4,5 km
Prioritares Gewasser: NEIN; ausgewiesen als HMWB: NEIN

DWK: 409470002  von Saffen uh. Scheibbs bis oh. Riickstau bei Kienberg

Lange: 13 km
Prioritares Gewasser: NEIN; ausgewiesen als HMWB: NEIN
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3 Vorgehensweise und Methodik

Die entsprechende Bearbeitung wurde in einzelnen Schritten durchgefihrt (Abbildung 1). Im
Zuge der Grundlagenerhebung wurden die flussmorphologischen, hydraulischen und
hydrologischen Grundlagen erhoben. Parallel dazu erfolge die Erhebung des 6kologischen
Ist — Zustandes.

Flussmorphologische, hydraulische und
hydrologische Grundlagenerhebung
Literaturrecherche
Recherche in bestehenden Projekten
Begehungen der Gerinnestrecken

Gewasserdkologische Ist -
Zustandserhebung
Begehung
Beschreibung
Okologischer Zustand der

Erhebung der granulometrischen Kenngré3en N
Gewasser

Probennahme, Erstellung von Sieblinien,
Ermittlung der Abrieblinie

' 4

v

Geschiebemodellierung der Zubringer
Ermittlung jahrlicher Geschiebeeintrag in die Erlauf

v

Geschiebemodellierung der Erlauf
Ermittlung jahrlicher Geschiebeeintrag in die Erlauf

Y

Validierung der Modellierungsergebnisse
Begehung und Vor-Ort Beurteilung der y
Geschiebedynamik || Okologische
Vergleich der Ergebnisse der Begehung mit den Auswirkungen
Ergebnissen der Modellierungen
A

¥ ¥

Definition von Problembereichen
Auswertung der Ergebnisse
Festlegen von Problembereichen mit Eintiefungen oder Auswirkungen
Anlandungen, die negative Auswirkungen auf auf den
Siedlungsgebiete und/oder Infrastrukturen haben Feststoffhaushalt

v A

Definition von MaBhahmen
Auswertung der Problembereiche
Festlegen von MaRnahmen um negative Tendenzen zu reduzieren

GRUNDLAGENERHEBUNG

A

MODELLIERUNG

AUSWERTUNG

Abbildung 1: Vorgehensweise

Die Modellierung des Geschiebehaushaltes erfolgte auf Basis der Grundlagenerhebung. Die
Eingangsdaten wurden aus der vorhandenen Literatur (bestehende Untersuchungen),
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eigenen Begehungen und durch Entnahme von reprasentativen Proben aus dem Flusssedi-
ment erhoben. Zu Erhebung der granulometrischen Kenngré3en siehe Kapitel 4.1.

Die Modellierung erfolgte in zwei Schritten. Zuerst wurde der Geschiebeeintrag aus den
Zubringern errechnet, danach erfolgte die Modellierung der Erlauf selbst.

Die Zubringer wurden in Hinsicht auf ihre geschiebetechnische Relevanz fir die Erlauf
untersucht. Dabei wurden Geschiebemodelle fiir den jeweiligen Homogenbereich vor der
Mundung erstellt. Wesentlich fir die Beurteilung des moéglichen Geschiebeeintrags war dabei
die Abschatzung der moéglichen Geschiebeablagerungen vor der Miindung. Die durchgefiihr-
ten Bearbeitungen wurden in weiterer Folge mit den vorhandenen Gefahrenzonenplanen und
Erfahrungswerten der Wildbachverbauung verglichen und abgestimmt. Fur die Zubringer
ohne Wildbachcharakter wurden die Homogenbereiche vor der Mindung gleichfalls mittels
Modellrechnung beurteilt und der Geschiebeeintrag quantifiziert. Zur Modellierung der
Zubringer siehe Kapitel 4.2.

Fir die Erlauf wurde auf Basis einer Vorbegehung, den vorhandenen Grundlagen aus in
Vorprojekten durchgefuhrten Abflussberechnungen und den Sieblinien ein 1-d Geschiebe-
modell erstellt. Das Geschiebemodell wurde so entworfen, dass Anlandungs- und Eintie-
fungsbereiche lokalisiert, sowie deren Aktivitat abgeschatzt werden konnte. Das Modell ist in
Kapitel 5.2 naher beschrieben.

Die Ergebnisse der Modellrechnungen wurden im Zuge einer Begehung vor Ort mit den
angetroffenen Verhaltnissen Uberprift (siehe dazu Kapitel 5.3).

Auf Basis der Modellrechnungen, der Begehungen und zuvor festgelegten Kriterien wurden
geschiebetechnische Problembereiche definiert (Kapitel 7). Fir diese Problembereiche
leitete man danach MalRnahmen zur Verbesserung oder Verzdgerung von negativen
Tendenzen im Geschiebehaushalt ab. Weiters wurden die Okologischen Auswirkungen
dieser MalRnahmen untersucht.

Seite 7



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung

Geschiebeuntersuchung Erlauf DWS Hydro-Okologie
Erléuterungsbericht Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie
4 Grundlagenerhebung

4.1 Erhebung der Granulometrischen Kenngréssen

4.1.1 Allgemeines

Fir die Ermittlung des Geschiebehaushalts und der Sohldynamik war es notwendig die
granulometrischen Kenngréfien aus Sieblinien in der Erlauf und an ausgewahlten Zubringern
zu erfassen. Den Sieblinien kommt bei der Betrachtung des Geschiebehaushalts eine
wesentliche Bedeutung zu.

4.1.2 Fotosieving

Mechanische Siebungen mit statistisch ausreichendem Entnahmevolumen sind mit einem
sehr hohen Aufwand verbunden. Um diesen Aufwand zu vermeiden und gleichzeitig auf
abgesicherte Sieblinien zurlickgreifen zu kénnen, wurden die Sieblinien mittels Fotosieving
auf Basis des Sieblinienprogramms SED-frac (alpinfra 2003) erfasst. SED-frac steht flir eine
Methode, die zur Charakterisierung von vorwiegend unsortierten Sedimenten dient. Dabei
wird das Sediment mittels Digitalkamera und Mafstab Uber eine bestimmte, vom Bearbeiter
festzulegende Lange erfasst.

Die Aufnahme und Auswertung erfolgte aus zusammenhangenden Fotosatzen bis je ca. 5 m
Fotostrecke fur eine Analyse. Ermittelt wird eine Sieblinie mit mindestens 20 Uber die
KorngréRe geometrisch verteilten (theoretischen) Sieben. Die Darstellung der Sieblinien
erfolgt mit grafisch optimaler Verteilung der Klassen. Der Aufwand fiir die Probennahme ist
verhaltnismaRig gering (kein Einsatz von GroRRgeraten). Auf den Probeflachen wurde
zunachst die Deckschicht mittels Fotosieving erfasst. Nach manueller Rdumung der Deck-
schicht und Sauberung des freigelegten Bereichs wurden die Aufnahmen der Unterschicht
erstellt.

4.1.3 Auswahl und Anzahl der Probestellen

Bei der Auswahl der Beprobungsflachen wurde darauf geachtet in einem Bereich mittlerer
Kornverteilung zu liegen. Das heil’t, es wurden bei Kiesbanken, soweit mdglich, der Fla-
chenschwerpunkt zur Beprobung gewahlt. Zwischen km 0,0 und 42,35 wurden an 11
Probestellen Sievings der Deckschicht und der Unterschicht aufgenommen an weiteren 4
Beprobungsstellen wurde nur das anstehende Material oder die freiliegende Unterschicht
aufgenommen.

Weiters wurden in den Zubringern Gaming, Lueggraben, Saffenbach die Deck- und Unter-
schicht erfasst in der Jesnitz wurde die Deckschicht aufgenommen.

In Summe wurden somit an 19 Probestellen 33 Sievings durchgefiihrt.
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4.1.4 Kornverteilung

Auswertung der Proben

Far samtliche Proben wurden die GeschiebekenngréRen aus der Kornverteilung ermittelt
(Tabelle 1). Bei der grafischen Darstellung von ausgewahlten Durchmessern aus den
KorngroéRenverteilungen der Proben ist eine eindeutige Zunahme der KorngroRen mit der
Entfernung von der Miindung zu erkennen (Abbildung 2).

Tabelle 1: KorngréRenverteilung GroRRe Erlauf — Unterschicht (grau: Proben wurden fir die weitere Auswertung nicht
bertcksichtigt)
Tkm 4,72[8,801 11,001 13,481 16,30) 18,88! 24,211 27,181 28,311 31,10/ 32,39, 34,90| 36,88, 40,70, 42,34
1d10 [mm] 10/ 09, 07, 08, 07, 09, 07, 08, 1,4, 09/ 131 111 08 141 10
1d16 [mm] 12] 1,10 08/ 100 09 111 08" 091 16' 11 15, 13| 1,0, 1,9, 12
1d30 [mm] 16| 1,8, 11, 15 14| 15 09, 11| 23, 16 221 171 141 321 16
1d40 [mm] 20 25 150 221 190 18 100 1,31 270 19 320 21| 17 46, 19
1d50 [mm] 26 38 19 32| 27| 23] 11, 15| 32| 25| 561 27| 22| 67! 25
'd60[mm] | 38| 621 26/ 47 38 321 131 191 381 36| 126] 39 31] 104, 34
1d70 [mm] 61 96, 42| 72 66| 53] 14, 23] 48] 56| 3491 65 53 160 56
1d80 [mm] 11,2[1351 1091 10,50 12,7) 125 1,71 30! 621 103] 530| 115 108] 31,0, 9,7
1d84 [mm] 14,6150 273 12,7] 168] 22,7] 1,91 35| 69 1391 6841 146! 14,00 413! 13,9
1d90 [mm] 21,1[19,21 51,0) 168! 315) 475! 221 49) 87! 21| 855, 27,4 230] 612) 203
dmimml_ 1 78] 76" 133) 700 990 1751 141 23] 44! 82 259) 104 77, 183, 95

Abrieblinie

Um eventuelle Fehler der einzelnen Probungen (Zufalligkeit der Geschiebablagerung am
Beprobungsort) zu reduzieren wurde Uber alle Proben eine Ausgleichsgerade gerechnet.
Uber diese Ausgleichsgeraden lasst sich der Abrieb des Geschiebes (iber die Transportstre-
cke darstellen (Abrieblinien, Abbildung 2).

Bei der Ermittlung der Abrieblinien wurden die Proben km 24.21, 27.18 und 28.31 (Tabelle 1)
aufgrund der, fur die Gesamtstrecke, nicht reprasentativen feinen Sieblinien nicht bertck-
sichtigt. Weiters wurde die Probe km 32.39 nicht berlcksichtigt, da es sich um einen
durchmischen Deckschichtbereich handelt.

Wie aus der Grafik der Abrieblinie in Abbildung 2 hervorgeht, kdnnen, bei Ausscheidung der
nicht reprasentativen Sieblinien, die Abrieblinien zur Berechnung des Geschiebetriebs
herangezogen werden. Diese Vorgangsweise besitzt den Vorteil, dass die Zufalligkeiten und
Streuungen der einzelnen Beprobungsstellen iber den gesamten Gerinneverlauf ausgegli-
chen werden.

Im Zuge der Erfassung des Sieblinienverlaufs konnten keine signifikanten Veranderungen im
Bereich der Mindungen der Seitengerinne festgestellt werden, dies ermdglicht eine Verwen-
dung der Regressionsgleichungen Uber den Gerinneverlauf.
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Abrieblinien der Unterschicht Erlauf
rS : 100,00 mm
| = n 1
[ | . ] -
| ] [ | [] - | 7 _
=.=“$ . —_—— -+ 10,00 mm E_
B a o B P
+«* ] _E
| { g
. X3 . | 3
p— | 2
| - ry —— 2
* rS || <+ 1,00 mm 5
] ©
0,10 mm
45,00 40,00 35,00 30,00 25,00 20,00 15,00 10,00 5,00 0,00
Stationierung Erlauf [km]
B dm W d90 W d30 ¢ (dm*) & (d90*) & (d30*)====Abrieblinie dm = Linear (dm) === linear (d90) === Linear (d30)
* Daten bei der Erstellung der Abrieblinie nicht berticksichtigt
Abbildung 2: Abrieblinien Unterschicht Erlauf — Ausgleichsgeraden Uber die einzelnen Sieblinien
Tabelle 2: Regressionsgleichung der Korndurchmesser Unterschicht

Mittlere Abrieblinien Erlauf

d10 y =0,0078x +0,7495
di6 y =0,0100x + 0,8993
d30 y=0,0161x+1,2934
d40 y =0,0199x +1,7368
d50 y =0,0256x +2,4086
d6o y =0,0357x +3,5890
d70 y =0,0586x +5,7072
d80 y =0,1378x +9,8826
dgd4 y=0,1212x + 15,940
doo y =0,1429x + 27,638
am y=00712x+9,0328 |
x=Strom km Erlauf

Vergleich der Abrieblinie Erlauf mit Formelwerten

Bei Geschiebebilanzen auf langeren Flussstrecken muss der Geschiebezerkleinerung
Rechnung getragen werden. Laut Vischer & Huber [7] entsteht diese durch Zerbrechen der
Steine infolge mechanischer Beanspruchung, Abschliff (Abrasion) infolge gegenseitiger
Reibung und Entmischung der Steine, das heildt Liegenbleiben der grofieren Geschiebe-
komponenten.

Ein einfaches Modell zur analytischen Beschreibung dieses Prozesses hat Sternberg
entwickelt. Dabei wird der Abrieb infolge gegenseitigen Abriebs (Konstante C) als Sternberg-
scher Abriebkoeffizient bezeichnet. Die Konstante C errechnet sich aus der Gleichung:
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dmx _ dmO _e—(C/3)~x (4.1)
mit:

dnx Mittlerer Korndurchmesser bei km x

dmo: mittlerer Korndurchmesser am Ausgangspunkt
C Abriebkoeffizient

X Entfernung vom Ausgangspunkt [km]

Auf Basis der Regressionsgleichung der Unterschicht errechnet sich fir den Untersuchungs-
bereich der Erlauf ein Abriebkoeffizient C von 0,02. Dabei ist zu erwahnen, dass die Abnah-
me des mittleren Korndurchmessers nicht alleine auf den Abrieb zurickgefiihrt werden kann,
die Abnahme erfolgt auch aufgrund der oben erwahnten Entmischung.

In der Literatur wird der Abriebkoeffizienten aus Trommelversuchen fir Dolomit mit 0,003 bis
0,012 angegeben. Der ermittelte Wert von 0,02 kann somit als in der Grélkenordnung
realistisch bezeichnet werden.

4.1.5 Deckschicht

Eine Flusssohle besteht aus einem Gemisch von Gesteinskdrnern unterschiedlicher GrolRe
(naturliche Sohle). Unter der Voraussetzung, dass noch keine Deckschicht vorhanden ist,
geraten bereits bei sehr kleinen Schleppspannungen einzelne, vorwiegend feine Korner in
Bewegung. Wirkt, wahrend langerer Zeit, eine relativ kleine, konstante Schubspannung auf
die Sohle, so erhdht sich infolge Abtrags der Feinkomponenten der prozentuelle Anteil der
nicht fortbewegten Grobkomponenten an der Sohlenoberflache, wodurch sich die Sohle
allmahlich selbst stabilisiert: Es entsteht eine natlrliche, stabile Deckschicht. Dieser Vor-
gang, geht mit einem geringen, parallelen "Absinken" der Sohlenoberflache einher.
(Gunter [1]).

Die oberste, Ein-Korn dicke Schicht der Sohle von der Starke des Maximalkorns dpax wird als
statische Deckschicht bezeichnet. Die Sieblinie der Deckschicht weist dabei alle in der
Ausgangsmischung enthaltenen Fraktionen auf, jedoch mit veranderten Gewichtsanteilen.
(Knoll [2])

Uber weite Strecken des bearbeiteten Gerinneverlauf wies die Erlauf zum Zeitpunkt der
Aufnahmen Herbst 2010 bis Fruhling 2011 eine eindeutig zu erkennende Deckschicht auf.
Die Deckschicht fehlte in den schmaleren Eintiefungsbereichen, in denen die Sohle durch
Felsbander oder teilweise durch kinstliche Einbauten stabilisiert wird. Auch in den Verlan-
dungszonen der Staubereiche wird keine Deckschicht ausgebildet.

Deckschichtbildung

Grundvoraussetzung flr die Ausbildung statischer Deckschichten ist eine ausreichend weite
Sieblinie des Sohlenmaterials. Die Standardabweichung des Unterschichtmaterials

o = |G (4.2)
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wird in der Literatur haufig fur die Ermittlung der Deckschichtbildungsfahigkeit herangezogen.
Nach SCHOBERL 1979 muss die Standardabweichung des Unterschichtmaterials o4 den
Wert von 1,35 Uberschreiten, damit von einer Kornmischung ausgegangen werden kann,
welche eine Deckschicht ausbildet.

Nach LITTLE und MAYER (1976) ist die Deckschichtbildung ab einem o4 von 1,4 méglich,
weiters muss fur eine Deckschichtbildung das Verhaltnis dgs/d16>2 betragen.

Die Sohlproben der Erlauf weisen durchgehend ein o4 > 3 auf, die Mdglichkeit zur Deck-
schichtbildung ist somit flir den gesamten untersuchten Bereich gegeben. Die Uberschlagige
Berechnung deckt sich mit den vor Ort vorgefundenen Sohlzustanden.

Tabelle 3: Verhaltnis d84/d16 - Deckschichtbildung
-

Probekm | _de/dhe_ ) _%5___
'km 4,72 12,1 3,5
tkm8g80 | 133 | _ _ 36_ _
'km 11,00 33,5 5,8

ikm 16,30 19,0 4,4
km1888 | 215 | 46 __
ikm 31,10 12,5 3,5
km3490 | 116 | 34 |
ikm 36,88 14,0 3,7

'km 40,70 22,0 4,7
km4234 | 120 | 35

Abbildung 3: Unterschicht und Deckschicht Sohlprobe km 40,70

Berechnung der theoretisch mdglichen Deckschicht

Der Grenzzustand kurz vor dem ,aufreil’en“ der Deckschicht durch eine entsprechend hohe
Schleppspannung wird als Zustand maximaler Sohlenstabilitdt bezeichnet. Die Kornvertei-
lung, der zu diesem Zustand gehérenden Deckschicht, ist eine Funktion des Unterschichtma-
terials. GUNTER (1971)

Die fir die Erlauf durchgefiihrten Berechnungen nach GUNTER [1] zeigen, dass die Grenz-
schichten unterschiedlich ausgebildet sind. Abbildung 4 zeigt die bei km 36,88 ausgebildete
Deckschicht, welche den Zustand der maximalen Sohlenstabilitat nicht erreicht hat. Voraus-
setzung fir das Erreichen der berechneten Deckschicht wére eine Uberstrémung, bei der die
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Der Ausbildungsgrad der Deckschicht ist abhangig vom Abfluss nach einem Hochwasser bei
dem die Deckschicht abgetragen wurde. Uber die maximale Deckschicht wird diese nicht
mehr weiter verandert. In der Erlauf war der Deckschichtbildungsprozess zum Zeitpunkt der
Aufnahme zumeist nicht abgeschlossen. Weitere Darstellungen der Deckschichtausbildung
siehe Anhang Sieblinien.
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4.2 Gewasserokologischer Ist-Zustand

4.2.1 Aktuelle Erhebung des Makrozoo- und Phytobenthos

Zur aktuellen Erhebung des Makrozoobenthos und Phytobenthos wurde im Jahre 2011 ein
Screening durchgefiihrt. Die Untersuchung wurde an ausgewahlten Untersuchungsstellen
(UST) durchgefiihrt. In Folge sind die Ergebnisse an den einzelnen UST dargestellt.

Tabelle 4: Ergebnisse der Screenings 2011

Gewasser Erlauf Erlauf

Untersuchungsstelle (UST) P1_Teiche bei Kend| P2_Maander uh Purgstall

Datum von 03.05.2011 03.05.2011

AV - Bayerisch-Osterreichisches AV - Bayerisch-Osterreichisches

Bioregion Alpenvorland (11) Alpenvorland (11)

Grundzustand Allgemeine Belastung 1,75 1,75

Innere Differenzierung EZ-KI 2 EZ-KI 2

Metrics "noch sehr guter Zustand" (EQR 1/11) Observed | Expected EQR Observed | Expected EQR
Screening Taxa 34 - - 45 - -
Sensitive Taxa 13 17 0,76 17 17 1
Degradations-Score 63 98 0,64 89 98 0,91

Screening - Alilgemeine Belastung (AB-EQR I/11) 0,7 0,95
Saprobie-Score 90,5 83,5 1,08 88,51 83,5 1,06

Screening - Organische Belastung (OB-EQR /ll) 1,08 1,06

Metrics "noch guter Zustand" (EQR 11/111) Observed | Expected EQR Observed | Expected EQR
Screening Taxa 34 - - 45 - -
Sensitive Taxa 13 9 1,44 17 9 1,89
Degradations-Score 63 45 1,4 89 45 1,98

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR II/111) 1,42 1,93
Saprobie-Score 90,5 115 0,79 88,51 115 0,77

Screening - Organische Belastung (OB-EQR 11/1l1) 0,79 0,77

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR I/) <1 gut (good) <A1 gut (good)

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR II/111) >=1 gut (good) >=1 gut (good)

Screening - Organische Belastung (OB-EQR I/ll) > 1 gut (good) > 1 gut (good)

Screening - Organische Belastung (OB-EQR 11/Ill) <=1 gut (good) <=1 gut (good)

Reduktionen (K.O.-Kriterium)

Ergebnis Screening-Methode (T-EQR) gut (good) | gut (good)

Abbildung 6: Bereich Kendl in der Restwasserstrecke, rechts Substrat deutlich mit Diatomeen bedeckt

An der Stelle bei Kendl (P1) liegt der gute 6kologische Zustand vor. Die Restwassersituation
wird von der Zbénose nur teilweise widergespiegelt, in Schnellen finden sich noch etliche
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rheophile Arten. Ein gewisser Artenrlickgang und geringe Defizite im Degradationsscore sind
merkbar. In lenitischen Zonen tauchen saprobietolerante Indikatoren auf. Durch die locker
gelagerten Schotter ist das Interstitial noch gut durchliftet. Diatomeen bedecken das
Substrat.

Abbildung 7: vor Steilwand/ Maander unterhalb Purgstall mit machtigen Schotterablagerungen, gut sortiertes Substrat vor
Kolk, das Wasser ist klar

Unterhalb Purgstall (P2), im Bereich vor der Steilwand, liegt zumindest der gute 6kologische
Zustand gesichert vor. Alle Indices liegen nahe an der Klassengrenze zu sehr gut. Die
Zonose ist artenreich und weist auf intakte morphologische Lebensraumverhaltnisse hin.
Indikatoren fir diverse Substratverhaltnisse und gute Durchliiftung des Interstitials sind
vorhanden.

Tabelle 5: Ergebnisse der Screenings 2011

Gewasser Erlauf Erlauf

Untersuchungsstelle (UST) P3 uh Scheibbs P4 Thorbachmiindung

Datum von 03.05.2011 03.05.2011

Bioregion AV - Bayerisch-Osterreichisches KV - Kalkvoralpen (5)

Grundzustand Allgemeine Belastung 1,75 1,75

Innere Differenzierung EZ-KI 2

Metrics "noch sehr guter Zustand" (EQR I/1l) Observed | Expected EQR Observed | Expected EQR
Screening Taxa 38 - - 45 42 1,07
Sensitive Taxa 11 17 0,65 15 17 0,88
Degradations-Score 67 98 0,68 78 94 0,83

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR I/11) 0,67 0,93
Saprobie-Score 87,03 83,5 1,04 81,02 83,5 0,97

Screening - Organische Belastung (OB-EQR I/11) 1,04 0,97

Metrics "noch guter Zustand" (EQR II/1Il) Observed | Expected EQR Observed | Expected EQR
Screening Taxa 38 - - 45 31 1,45
Sensitive Taxa 11 9 1,22 15 9 1,67
Degradations-Score 67 45 1,49 78 59 1,32

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR II/111) 1,36 1,48
Saprobie-Score 87,03 115 0,76 81,02 115 0,7

Screening - Organische Belastung (OB-EQR 1I/11) 0,76 0,7

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR I/11) <1 gut (good) <1 gut (good)

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR II/111) >= 1 gut (good) >=1 gut (good)

Screening - Organische Belastung (OB-EQR I/11) >1 gut (good) <=1 sehr gut (high)

Screening - Organische Belastung (OB-EQR 11/Ill) <=1 gut (good)

Reduktionen (K.O.-Kriterium)

Ergebnis Screening-Methode (T-EQR) gut (good) | gut (good)
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An der Stelle untehalb von Scheibbs (P3) liegt der gute Okologische Zustand vor. Die
Untersuchungsstelle liegt im Bereich der Stauwurzel von Merkenstetten. Dieser Umstand
wird von der Zbénose nur teilweise widergespiegelt, es finden sich noch etliche rheophile
Arten. Geringe Defizite im Degradationsscore, sowie bei sensitiven Arten sind merkbar.
Saprobionte Indikatoren tauchen nicht auf. Die locker gelagerten Sande und Schotter sind
noch divers und gut sortiert, das Interstitial ist gut durchliftet.

Abbildung 8: In der Stauwurzel (links) und oberhalb der Stauwurzel (rechts) von Merkenstetten bzw. vor Scheibbs

Unterhalb der Thorbachmindung (P4), im Bereich der rechtsufrigen Schotteranlandungen,
liegt zumindest der gute Okologische Zustand gesichert vor. Fast alle Indices ,allgem.
Belastung“liegen nahe an der Klassengrenze zu sehr gut, die stofflichen Aspekte lassen
gerade noch die Beurteilung ,sehr gut zu. Die Zénose ist artenreich und weist auf intakte
morphologische Lebensraumverhaltnisse hin. Indikatoren fir diverse Substratverhaltnisse
und gute Durchliftung des Interstitials sind vorhanden.

Abbildung 9: schones Gleitufer mit ausgedehnten Schotterbanken, Sortierung des Geschiebes am Gleitufer (rechts)
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Tabelle 6: Ergebnisse der Screenings 2011

Gewasser Erlauf

Untersuchungsstelle (UST) P5 Kienberg uh Tormauer

Datum von 03.05.2011

Bioregion KV - Kalkvoralpen (5)

Grundzustand Allgemeine Belastung 1,75

Innere Differenzierung

Metrics "noch sehr guter Zustand" (EQR I/11) Observed | Expected EQR
Screening Taxa 36 42 0,86
Sensitive Taxa 16 17 0,94
Degradations-Score 91 94 0,97

Screening - Aligemeine Belastung (AB-EQR I/ll) 0,92
Saprobie-Score 74,52 83,5 0,89

Screening - Organische Belastung (OB-EQR I/11) 0,89

Metrics "noch guter Zustand" (EQR 11/l Observed | Expected EQR
Screening Taxa 36 31 1,16
Sensitive Taxa 16 9 1,78
Degradations-Score 91 59 1,54

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR II/11I) 1,49
Saprobie-Score 74,52 115 0,65

Screening - Organische Belastung (OB-EQR II/111) 0,65

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR I/l 1 gut (good)

Screening - Allgemeine Belastung (AB-EQR II/11I) >= 1 gut (good)

Screening - Organische Belastung (OB-EQR I/ll) <=1 sehr gut (high)

Screening - Organische Belastung (OB-EQR II/11I)

Reduktionen (K.O.-Kriterium)

Ergebnis Screening-Methode (T-EQR) gut (good)

Unterhalb der Fassung des KW bei Kienberg (P5), im Bereich der Restwasserstrecke, liegt
der gute 6kologische Zustand vor. Fast alle Indices ,allgem. Belastung® liegen nahe an der
Klassengrenze zu sehr gut, die stofflichen Aspekte lassen die Beurteilung ,sehr gut* zu. Die
Zdnose ist noch artenreich, einige rheophile Taxa fehlen jedoch, und weist auf Gberwiegend
intakte morphologische Lebensraumverhaltnisse hin. Indikatoren flr diverse Substratverhalt-
nisse und gute Durchliftung des Interstitials sind vorhanden.

Abbildung 10: Restwassersituation und veranderte KorngrofRenverteilung unterhalb Kienberg

In Tabelle 7 ist die TAXA — Liste fur die jeweiligen Abschnitte dargestellt.

Seite 18



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung
Geschiebeuntersuchung Erlauf

DWS Hydro-Okologie

Erléuterungsbericht Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie
Tabelle 7: TAXA Liste
Erlauf Geschiebe
P1_Teiche [P2_Maander [P3_uh P4_Thor- |P5_Kienberg
Erlauf |03.05.2011 bei Kendl |uh Purgstall |Scheibbs |bachmdg |uh Tormauer
Degradations-
Saprobie- |Score
Screeningtaxa sensitiv |Score (Vorlander) Haufigkeit [Haufigkeit Haufigkeit |Haufigkeit |Haufigkeit
Turbellaria 0 0 2 1 2 2
Nematoda-Mermithidae Gen. sp. 0 0 1
Bythinella sp. X 10 5 1
Potamopyrgus antipodarum 140 -5 1
Radix ampla/auricularia 115 0 1 1
Ancylus fluviatilis 90 4 1 1 2
Pisidiidae Gen. sp. 0 -4 1 2
Sphaerium sp. 120 -4 2
Eiseniella tetraedra 100 0 1 1
Nais sp. (nur Belastungszeiger) 140 -5 1
Limnodrilus sp./Tubifex-Aspekt 180 -5 1
Stylodrilus heringianus u./o.
Propappus volki 0 0 1 2 3 4 2
Erpobdellidae Gen. sp. 150 -5 2
Dina punctata 110 -5 3
Gammarus fossarum/pulex 85 0 2 3 1 3
Gammarus roeselii 120 0 1 1
Asellus/Proasellus sp. 140 -4 1
Hydrachnidia Gen. sp. 0 0 2 1 3 1
Baetidae Gen. sp. 0 3 3 4 4 4 3
Baetis muticus X 70 4 2 1
Heptageniidae Gen. sp. X 0 5 3
Epeorus assimilis X 70 5 1
Rhithrogena sp. X 50 5 3 1 3 2
Ecdyonurus sp. X 70 5 3 2 2 2
Habroleptoides/Paraleptoph. X 0 4 2 1 2 1
Ephemerella sp. X 0 2 2 2 2
Ephemerella ignita 105 2 2
Ephemerella major X 90 3 1 1 1
Caenidae Gen. sp. 105 1 1 2
Calopteryx sp. X 100 1 1
Gomphidae Gen. sp. X 90 3 1
Perlodidae Gen. sp. X 0 4 2 2 2
Isoperla sp. X 0 3 3 1 2 3 2
Perla sp. X 0 5 1 1 1
Dinocras sp. 100 4 1
Chloroperlidae Gen. sp. X 50 4 1 2 1
Taeniopterygidae Gen. sp. X 65 5 1
Brachyptera/Rhabdiopteryx sp. X 60 5 1
Nemouridae Gen. sp. 0 3 3 2 2 2
Amphinemura sp. X 50 5 1
Protonemura sp. X 40 5 2
Capniidae/Leuctridae Gen. sp. 75 5 3 4 4 2
Corixidae Gen. sp. 110 -2 1
Veliidae Gen. sp. 0 2 1
Gerridae Gen. sp. 0 -1 1
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4.2.2 Ergebnisse alterer Erhebungen
Makrozoo- und Phytobenthos

Die folgende Abbildung zeigt die Einstufung der Erlauf im Projektsgebiet (grin = guter
Okologischer Zustand; blau = sehr guter Okologischer Zustand) anhand der stofflichen
Komponenten (Sl und Tl von MZB und PHB)

Abbildung 11: Guteband der Erlauf; die Sterne zeigen die neuen Messstellen der Zubringer 2010
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Die Erlauf selbst weist bezlglicher stofflicher bzw. saprobiologischer Parameter keinen
maldgeblichen Handlungsbedarf auf. Kleinstrdumige hoéhere Belastungen sind mdglich, aber
in diesem Maldstab weder ausweisbar noch erhebbar. Langere Gewasserabschnitte oder gar
Wasserkorper sind davon nicht betroffen.

Sowohl die trophischen als auch die saprobiellen Indikationen weisen in der Erlauf im
Projektsgebiet zumindest auf den guten dkologischen Zustand hin.

Oberhalb des Projektsgebietes im Bereich der ,Tormauer® kann von Referenz-ahnlichen
Bedingungen an der Erlauf und einigen der Zubringer (z.B. Nestelberggraben) gesprochen
werden.

Die Untersuchungen im Jahre 2010 zeigen, dass einige der Zubringer im Mittel- und
Unterlauf noch Handlungsbedarf bezlglich stofflicher Immissionen besitzen. Der Einstol}
dieser kleinen Nebengewasser ist jedoch zu gering, um den Zustand der Erlauf wesentlich
negativ zu beeinflussen.
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Erlauf Zubringer 01 | unbefriedigend gut unbefriedigend | unbefriedigend
Gamingbach 02 gut gut gut gut
Marauer Bach 01 makig sehr gut gut maRig
Marbach 01 maRig gut maRig maRig
Nestelberggraben 01 gut sehr gut gut gut/sehr gut
Pokaubach gut gut gut gut
Schaubach 01 maRig gut maRig maRig
Feichsen 03 gut gut maRig maRig
Mitteraubach 01 gut gut maRig maRig

Tabelle 8: Ergebnisse der PHB-Untersuchung der Erlaufzubringer 2010

Multimetrische Indizes MZB und Referenzartenmodul PHB

Die alteren Erhebungen lassen keine Berechnung nach neuer Methodik WRRL zu. Daher
sind Indizes die auch strukturelle oder hydromorphologische Parameter darstellen flir den
Untersuchungsbereich nicht vorhanden.

Die vorgenommen Screenings deuten aber darauf hin, dass die FlieRgewasserbereiche noch
den guten Zustand aufweisen. Dies gilt auch flur Teilbereiche der Restwasserstrecken. Die
Staurdume konnen gesichert als Bereiche mit maRgeblicher Abweichung vom Zielzustand
(gut) angesehen werden.

Es liegen keine Hinweise vor, dass auRerhalb der Staurdume, Parameter des Geschiebe-
haushaltes die Erreichung des guten Zustandes verhindern. Das Interstitial ist Gberwiegend
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frei und kaum kolmatiert, Akkumulationsstrecken stellen de facto ein natlirliches Habitat dar,
typische Erosionsstrecken im Konglomerat wirden auch natirlich nur geringfligig andere
Substratverteilung aufweisen.

In den Arbeitsanweisungen des BMLFUW bzw. der QZV wird das Schutzgut ,Fische* als
indikativstes Element fir hydromorphologische Veranderungen angegeben. Da eine
ausfuhrliche Arbeit des TB — EZB (Eberstaller, Kock & al) Uber den fischokologischen
Zustand der Erlauf zeitgleich in Arbeit gegeben wurde, werden dessen Ergebnisse hiefir
herangezogen.

Fischokologischer Zustand — Okologischer Zustand gesamt

Bei der Verschneidung der biologischen Qualitatselemente wurde evident, dass das Schutz-
gut Fische die schlechteste Zustandsbewertung aufweist. Nach der aktuellen Methodik der
WRRL ist die schlechteste Wertung mafigeblich fir den Gesamtzustand.

Daher wird fur die Gesamtbewertung des o©kologischen IST-Zustandes an der Erlauf die
fischokologische Bewertung herangezogen.

Der Erlauf werden im Projektsgebiet 3 Fischregionen zugewiesen.

Der Oberlauf und Teile des Mittellaufes liegen in den Kalkvoralpen (M), dann folgt die
Bioregion Flysch und bayerisch- ¢sterreichisches Alpenvorland (P).

4+ Der Unterlauf von der Donau bis nach Wieselburg bei der Mindung der kleinen Erlauf
ist dem Epipotamal mittel, der Barbenregion, zuzuordnen.

Leitarten: Aitel, Barbe, Nase, Stromer

+ Von der Miundung der kleinen Erlauf bis zur Jessnitzmindung wird die Erlauf dem
Hyporhithral gro (Aschenregion) zugeordnet.

Leitarten: Asche, Bachforelle, Bachschmerle, Koppe, (Huchen)
+ Der weitere Verlauf durch die Tormauer gilt als Metarhithral (untere Forellenregion).

Leitarten: Bachforelle, Koppe

Weiters ist in groBen Teilen der Erlauf das Vorkommen des Huchens mdglich, auf dessen
Grole daher etwaige Fischwanderhilfen abzustimmen waren.

Anmerkung: Die Ausweisung der Fischregionen stimmt gut mit der Einteilung der biozénoti-
schen Regionen Uber das Makrozoobenthos tberein.

Die vielen Kraftwerke und Querbauwerke im Unter- und Mittellauf der Erlauf bewirken eine
gravierende Zerschneidung des Kontinuums. Damit ist fur wandernde Organismen, bzw.
Fische die einen Laichzug absolvieren missen, die Erlauf massiv in ihrer Habitatqualitat
beeintrachtigt. Auch die Staurdume fallen, fir die meisten der standorttypischen Fische, als
Lebensraum aus.

Nicht klarbar ist im Rahmen dieses Projektes, inwieweit fehlerhaftes Fischmanagement bzw.
wirtschaftlich gepragter Besatz auch maligeblich flr die Zielverfehlung des 6kologischen
Zustandes beim Schutzgut Fische ist.
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Die Aufzahlung der wesentlichen Querbauwerke erfolgt unter dem Kapitel MaRnahmen. Dort
werden auch technische MaRnahmen bzw. 6kologische Randbedingungen abgehandelt.

Die Farben geben die okologische Zustandsklasse wieder, wobei die strichlierten Codes,
Ubergangsbereiche definieren, deren Endeinstufung erst nach erfolgter aktueller Befischung
maoglich ware.

Blau: sehr guter Zustand

Griin: guter Zustand

Gelb: maRiger Zustand

Orange: unbefriedigender Zustand

Rot: schlechter Zustand

Unterlauf

Der Unterlauf reicht von der Miindung in die Donau bis Wieselburg bei der Vereinigung von
GroRer- und Kleiner Erlauf. Dieser Abschnitt wird dem Epipotamal mittel zugeordnet.

Die folgende Karte zeigt, dass Uiberwiegend der unbefriedigende bzw. schlechte 6kologische
Zustand vorliegt. Lediglich der Mindungsbereich in die Donau und ein kurzer Abschnitt
unterhalb von Wieselburg sind noch dem mafigen Zustand zuordbar. Die vielen Punkte
zeigen die Querbauwerke.

Die kleine Karte rechts veranschaulicht die hydraulisch- hydromorphologischen Veranderun-
gen des Unterlaufes. Rosa sind Staubereiche, gelb-griin Restwassersituationen und blau
waren die FlieRstrecken.

Im gesamten Unterlauf findet sich keine natirliche FlieRstrecke in der Erlauf, der gesamte
Verlauf ist anthropogen malfigeblich verandert.

Eine Verbesserung des 6kologischen Zustandes ist hier nur durch Schaffung adaquater
Organismenwanderhilfen, Umbauten bestehender Wehranlagen und Neuberechnung des
notigen Restwassers mdglich. Die Erreichung des guten Okologischen Zustandes im
gesamten Unterlauf ist unrealistisch. Mittelfristig kdnnten jedoch einige Teilbereiche durch
MafRnahmen (siehe auch folgende Kapitel) so aufgewertet werden, dass sowohl standortty-
pische Arten wieder die nétige Habitatqualitat vorfinden, als auch die Gesamtbiomassen
ansteigen.
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Der Schutz noch bestehender Restpopulationen ist mit hoher Wertigkeit zu betrachten.

Abbildung 12: Ubernommene Karten von EZB: Szenarien Erlauf Fischokologischer Zustand, und Szenarien Hydromorpholo-
gie

Mittellauf

Der Mittellauf ist der Fischregion ,Hyporhithral gro3* zuzuordnen. Wenngleich im Mittellauf
noch etliche freie FlieRstrecken anzutreffen sind und fast keine Restwasserbereiche beste-
hen, so sind die Veranderungen durch die Staue und das damit gestorte Kontinuum dennoch
ausreichend, die Fischzonose nachhaltig negativ zu beeinflussen. Aber hier liegt noch
genugend Potential vor, um zumindest in langeren Teilstrecken den guten oOkologischen
Zustand zu erreichen.

In diesem Bereich finden sich einige enge Durchbruchstrecken des Konglomerates mit hoher
FlieRgeschwindigkeit, naturlich begrenzter Breitenvariabiltdt und Tendenz zu Erosion. Die
Habitatqualitat flir aquatische Organismen ist dennoch hoch, da kaum anthropogene
Langsbauten anzutreffen sind. Die Ufer und die Wasseranschlagslinie sind dort kleinrdumig
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divers und die Substratsortierung naturnahe. Diese Bereiche sind natirlich rhithralisiert und
bieten Salmoniden bessere Standortbedingungen als Cypriniden.

Abbildung 13: Ubernommen von EZB: 6kologischer Zustand (links) und hydraulisch-hydromorphologische Szenarien im
Mittellauf (Rosa sind Staubereiche, gelb-griin Restwassersituationen und blau waren die FlieRstrecken)

Die Teilbereiche in breiteren Tallagen, die urspriinglich maandrierend, furkierenden Charak-
ter hatten und typische Anlandungsbereiche mit breiten Schotterufern waren, sind heute
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durch Siedlung und Landwirtschaft stark verandert. In diesen Bereichen, mit urspringlich
etwas langsameren FlieRgeschwindigkeiten und diversen Nebengewassern liegen grélere
Defizite. Die aquatische Zoénose hat friher dort neben den rheophilen Salmoniden der
Aschenregion, auch einige eurydke, schwimmschwéachere Arten beherbergt. Diesen Arten ist
ihr Lebensraum fast ganzlich genommen worden.

Daher ist zwar eine Annaherung an das prinzipielle Leitbild ,Aschenregion* und die Errei-
chung des guten Okologischen Zustandes partiell moglich, seltenere Begleitarten der
angebundenen und nicht angebundenen Nebenarme werden jedoch kaum reetablierbar
sein.

Oberlauf im Projekt

Der Oberlauf ist der Fischregion ,Metarhithral® zuzuordnen. Etwas oberhalb der Jessnitz-
muindung befindet sich das KW Neubruck. In diesem bereich wird der Zielzustand noch
deutlich verfehlt. Es folgt eine langere freie Fliestrecke bis zum KW Neuhaus/Kienberg. Die
Abundanzen und der Populationsaufbau einiger Arten (z.B. Asche) sind hier nochn icht
ausreichend, um den guten dkologischen Zustand zu erreichen. Die Restwasserstrecke uh.
Kienberg und die sehr eingeschrankte Migrationsmoglichkeit stromauf verhindern, dass die
Population mit den noch naturnahen Fischbestanden der Erlauf in den Tormauern interagie-
ren kann.. Es liegt noch genitgend theoretisches Potential vor, um zumindest in langeren
Teilstrecken den guten 6kologischen Zustand zu erreichen.

Die aquatische Zénose konnte bis vor Kienberg friiher neben den rheophilen Salmoniden,
auch einige eurydke, schwimmschwachere Arten beherbergt haben. Der Talboden zwischen
Grafenmiihl und Kienberg ware daflir breit genug. Diese Arten werden jedoch kaum in
nennenswerten Abundanzen vorgekommen sein. Ihnen ist ihr Lebensraum fast ganzlich
genommen worden.

Daher ist eine Annaherung an das prinzipielle Leitbild des Metarhithrals und der zugehdrigen
Fischzonose bei Vernetzung dieses Abschnittes mit dem Bereich ,vordere Tormauer*
durchaus moglich. Die Erreichung des sehr guten Zustandes ist jedoch auf Grund der
Siedlungstatigkeit, Landwirtschaft und partieller Einbauten im Gewasser nicht mehr maglich.
Die Passierbarkeit der Restwasserstrecke unterhalb Kienberg (Minimaltifen im Talweg) ist
nachzujustieren.

Vordere Tormauer

Die meisten Untersuchungen lassen nach aktueller Auswertung den Bereich als im ,guten
Okologischen Zustand befindlich ausweisen.

Es gibt nur geringe anthropogene Anderungen der Morphologie im Gewasser, die anthropo-
gene stoffliche Belastung ist als marginal zu bezeichnen.

Nach Experteneinschatzung durch das TB EZB und auch nach Meinung des Autors liegt in
den Vorderen Tormauern der ,sehr gute 6kologische Zustand®“ vor. Dieser wird falschlich
durch die aktuelle Methode nicht erkannt.

Diesem Bereich kommt als Reservoir fir die Wiederbesiedlung stromab eine hohe Bedeu-
tung zu. Die referenzartigen Bedingungen stellen in Niederdsterreich ein seltenes Kleinod
dar.
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Abbildung 14: vordere Tormauer bei Nestelberggraben

Abbildung 15: bernommen von EZB: 6kologischer Zustand im Oberlauf des Projektsgebietes
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Abbildung 16: ibernommen von EZB: hydraulisch-hydromorphologische Szenarien (unten) im Oberlauf des Projekisgebie-
tes
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5 Modellierung des Geschiebehaushaltes

5.1 Geschiebeberechnung der Zubringer

5.1.1 Generelles zum Geschiebeeintrag aus Nebeneinzugsgebieten

Die Nebeneinzugsgebiete im Untersuchungsbereich weisen in Bezug auf den Geschiebe-
trieb der Erlauf eine untergeordnete Rolle auf. Auch die Gefahrenezonenplane der Wild-
bachverbauung rechnen auch bei einem HQ150 mit nur relativ geringen Geschiebemengen
im Mindungsbereich der Erlauf.

5.1.2 Berechnung der Geschiebemengen aus Nebeneinzugsgebieten

Vorgangsweise bei der Berechnung

Die Zubringer oberhalb km 23,0 (Purgstall) weisen einen Wildbachcharakter auf. Die
geschiebereicheren Zubringer wurden hinsichtlich ihrer Geschiebeeintrage bei unterschiedli-
chen Niederschlags-Abflussszenarien untersucht. Die Geschiebetransportfahigkeit der
Einzugsgebiete wurde fiir folgende Szenarien berechnet:

e Charakteristische Regeljahre (Jahresreihen 1990, 1999 und 2006), Langzeit Szenari-
en
o Hochwasserereignisse, Kurzzeitszenarien

Die Berechnung erfolgt gemaf} der in der Wildbachtechnik derzeit angewendeten Rechenan-
satzen nach RICKENMANN [3] [4] und SMART JAGGI [5]. Zusétzlich erfolgte eine Berech-
nung des potentiell méglichen Geschiebeeintrags nach dem Ansatz von MEYER PETER.

Die Ergebnisse der eigenen Berechnungen wurden mit den Daten aus den Gefahrenzonen-
planen der Wildbach und Lawinenverbauung kontrolliert.

Samtliche Berechnungsergebnisse wurden vor Ort anhand von wildbachcharakteristischen
Merkmalen (Stumme Zeugen) Uberprift und gegebenenfalls die Parameter der Rechenan-
satze modifiziert.

Die Geschiebetransportkapazitat aus den Nebengerinnen ohne Wildbachcharakter wurde
nach dem Ansatz von Meyer-Peter fir den Gerinneabschnitt vor der Miindung berechnet.

Untersuchte Zubringer Grol3e Erlauf

Innerhalb des Untersuchungsbereichs befinden sich 11 Zubringer aus denen mit einem
relevanten Geschiebeeintrag zu rechnen ist (Tabelle 9). Die groten Zubringer im Wildbach-
bereich sind der Gamingbach und die Jessnitz. Bei den Gerinnen ohne Wildbachcharakter
sind insbesondere die Kleine Erlauf und der Feichsenbach aufgrund der Einzugsgebietsgro-
Re potentielle Geschiebezubringer.

Aufgrund des steilen Gerinneverlaufs im Mindungsbereich sind auch aus den Bachen
Peinlgraben, Thorbachgraben, Lueggraben und Schdllgraben bei lokalen Groliereignissen
héhere Geschiebemengen zu erwarten.
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Tabelle 9: Geschiebezubringer Erlauf

I : I Sohlneigungim | Sohlbreite im

IMiindung Erlaufi ~ EZG | Mindungsbereich | Miindungsbereich

Fluss-km ! km? | % | m

Gamingbach _ _ _ _ _ _ _| __ 3990 _,__541 _!_ _ 150 _ ' 7 ____
Peinlgraben (Peutengraben) 36,02 I 5,6 —,r 3,00 T 4
Thorbachgraben _ _ | 3490 _ _ . __14 _____68 ___i____4____
Jessnitz 32,98 | 36,7 | 1,50 ' 7
Lueggraben 3070 | 54 | 3,50 i 5
Schollgraben _ _ _ | 2950 _ [ 24 500 __1____4____
Saffenbach 29,50 | 5,4 ! 2,00 ! 4
Feichsenbach _ | 2205 _ | 266 __,___ 100 _ ,_ ___10____
Schaubach 17,92 | 10,2 ! 0,80 ! 5
Grubbach | 1542 121 [ 190 _ [ 5
Kleine Erlauf 12,70 ' 167,9 0,60 I 15

Berechnung des Geschiebeeintrages fiir charakteristische Regeljahre

Parallel zur Untersuchung der Jahresreihen der Geschiebefracht in der Erlauf wurden die
Jahresreihen 1990, 1999 und 2006 fir die Nebeneinzugsgebiete ermittelt. Die zugrundege-
legten Jahresganglinien des Hochwasserabflusses wurden Uber den nachstliegenden Pegel
und die Einzugsgebietsgrolie hergeleitet.

Die Berechnungen zeigen das mdgliche Geschiebetransportpotential auf. Aus der Geschie-
berechnung Erlauf wurde in weiterer Folge die abtransportierte Geschiebemenge bzw. der
tatsachliche Geschiebeantransport ermittelt.

Berechnung des Geschiebeeintrages bei Hochwasserereignissen

Bei Hochwassern hoherer Jahrlichkeit muss zwischen einem Hochwasser im Gesamtein-
zugsgebiet der Erlauf und einem Hochwasser im einzelnen Nebeneinzugsgebiet unterschie-
den werden. Bei gleicher Jahrlichkeit fihren die auf ein einzelnes Teileinzugsgebiet be-
schrankten Hochwasser in diesem zu wesentlich héheren Abflussspitzen als Hochwasser im
gesamten Einzugsgebiet. Je kleiner das Nebeneinzugsgebiet desto geringer die lokale
Jahrlichkeit bei einem Uberregionalen Hochwasserereignis.

Zur Berechnung des Geschiebeeintrages wurden zwei Szenarien untersucht:

Szenario 1 - HQ10 im Gesamteinzugsgebiet Erlauf: Hier wird im Gesamteinzugsgebiet
ein HQ10 infolge einer gleichmaBigen Uberregnung des Gesamteinzugsgebiets der Er-
lauf durchgefihrt.

Szenario 2 - HQ100 in den Nebeneinzugsgebieten: Die grofiten Geschiebemengen aus
den Teileinzugsgebieten sind bei lokalen zumeist konvektiven Niederschlagen zu erwar-
ten. Dabei ist es moglich, dass die Erlauf einen Abfluss geringer Jahrlichkeit aufweist und
entsprechend viel Geschiebe im Vorfluter liegen bleibt.
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5.2 Geschiebeberechnung der Erlauf

5.2.1 Vorgehensweise bei der Feststofftransportmodellierung

Als zuséatzliches Instrument zur Eingrenzung der Problembereiche entlang des Untersu-
chungsabschnitts der Erlauf wurde im Rahmen der vorliegenden Untersuchung ein numeri-
sches Feststofftransportmodell (HEC-RAS 4.1) eingesetzt.

Das Modell ermdglicht die rechnerische Erfassung des Sedimenttransports entlang der
Untersuchungsstrecke fur unterschiedliche Abflusskonfigurationen und liefert Aussagen
bezuglich der zu erwartenden raumlichen und zeitlichen Veranderungen der Sohllagen. Mit
Hilfe des Modells lassen sich auferdem die Auswirkungen von Anderungen der Wehrbe-
triebsordnung von vorhandenen Wasserkraftanlagen auf den Sedimenttransport erfassen.
AbhilfemaRnahmen wie z.B. Stauraumbaggerungen koénnen ebenfalls mit dem Modell
hinsichtlich ihrer Wirksamkeit untersucht und optimiert werden. Eine ausfihrliche Beschrei-
bung des Programmsystems HEC-RAS findet man in der dazugehdérige Programmdokumen-
tation.

Im Rahmen der Feststofftransportmodellierung wurden folgende Arbeitsschritte vorgenom-
men:

- Zusammenstellung, Analyse und Aufbereitung der flr die Modellierung erforderlichen
topographischen, hydrologischen, hydraulischen und morphologischen Daten

- Erstellung eines Feststofftransportmodells auf der Basis des Programmsystems HEC-
RAS (US Army Corps of Engineers) fir die gesamte Untersuchungsstrecke

- Schatzung der hydraulischen Modellparameter anhand der Daten und Informationen aus
vorhandenen Studien

- Festlegung der transportspezifischen Modellparameter und Modellrandbedingungen
(Breite und Tiefe des beweglichen Bereichs der Sohle, Transportformel, KorngréfRenver-
teilung des Sohlmaterials, Feststofffrachten an den Zuflussrandern des Modells)

- Durchfihrung von Modellrechnungen fir charakteristische Abflussjahre (Jahr mit
niedrigen/durchschnittlichen/hohen Abflissen)

- Vergleich der Modellergebnisse mit Beobachtungen und Ergebnissen aus fruheren
Untersuchungen. Gegebenenfalls Anpassung der gewahlten Modellparameter

- Durchfihrung von Modellrechnungen fiir Hochwassersituationen (HW 9, HW o)

- Ermittlung und Darstellung der Bereiche mit Sedimentanlandungen und Sohleintiefungen

- Beurteilung von langfristigen Anlandungs-/Eintiefungstendenzen anhand von Langzeitsi-
mulationen

- Detailbetrachtung der Transportverhaltnisse im Rickstaubereich und im Unterwasser der
einzelnen Stauanlagen mit Hilfe des Feststofftransportmodells

- Analyse der dazugehdrigen Betriebsvorschriften der Wehranlagen und Beurteilung ihrer
Wirksamkeit in Bezug auf den Hochwasserschutz und den Feststofftransport

- Prifung von Moglichkeiten zur Verbesserung des Weitertransports von Sediment durch
die Stauanalagen (z.B. Anderung der Betriebsvorschrift, Vorschlag fir UmbaumaRnah-
men mit beweglichen Wehrverschlissen)
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5.2.2 Modellerstellung

Das Feststofftransportmodell erstreckt sich von km 1,754 bis zum Unterwasser der Wasser-
kraftanlage Worthington Cylinders GmbH bei km 40,578 Uber eine Gesamtlange von ca. 39
km. Im Stadtgebiet von Wieselburg bei km 12,700 mindet die Kleine Erlauf in die Grolde
Erlauf. Unterhalb dieser Stelle und bis zur Mindung in die Donau wird das Gewasser als
Erlauf bezeichnet. Weitere wichtige Seitenzuflisse entlang der Modellstrecke sind:

- Grubbach (Mindung in die Erlauf bei km 14,246, rechte Flussseite)

- Schaubach (Mindung in die Erlauf bei km 17,940, linke Flussseite)

- Schluchtenbach (Mindung in die Erlauf bei km 20,590, rechte Flussseite)

- Feichsenbach (Miindung in die Grolde Erlauf bei km 22,036, linke Flussseite)
- Saffenbach (Mindung in die Grofde Erlauf bei km 27,045, linke Flussseite)

- Schollgraben (Mindung in die GroRe Erlauf bei km 29,530, rechte Flussseite)
- Luggraben (Mindung in die GroRe Erlauf bei km 30,685, linke Flussseite)

- Jessnitz (MUndung in die Grof3e Erlauf bei km 32,978, rechte Flussseite)

- Thorbachgraben (Mindung in die Grof3e Erlauf bei km 34,975, linke Flussseite)
- Peinlgraben (Mindung in die Grol3e Erlauf bei km 36,017, rechte Flussseite)
- Gamingbach (Miindung in die Grofde Erlauf bei km 39,940, linke Flussseite)

Neben den Seitenzuflissen wurden auch alle im Gewasserabschnitt befindlichen Wehranla-
gen im Feststofftransportmodell berticksichtigt. Angaben zu den einzelnen Wehranlagen sind
in Tabelle 10 zusammengestellt.

Tabelle 10: Verzeichnis der Wehranlagen im Modellgebiet
B;éfler;%r;g Lage |rr[1kCr5n?wasser Wehrtyp
WKA Neuda 2,20* Klappenwehr
WKA Plaika 5,00 Schlauchwehr
Hagenauerwehr 9,52 Streichwehr
Breiteneichenwehr 12,76* bewegliches Wehr
Brickmihle 12,57 bewegliches Wehr
Zizala 13,65 bewegliches Wehr
WKA Muhling 16,26 bewegliches Wehr
SchloRwehr 21,99 festes Wehr
Unterhumer 22,68 festes Wehr
Busatis 22,95 festes Wehr
Lagerhauswehr 23,35 Schlauchwehr
Merkenstetten 25,40 Klappenwehr
Heubergwehr 28,11 festes Wehr
Leitnerwehr 29,18 festes Wehr
Wimmermiuhle 30,15 Schlauchwehr
Neubruck 33,58 Klappenwehr
Heiserwehr 40,61 bewegliches Wehr
*) Flusskilometrierung aus dem Gefahrenzonenplan GrofRRe Erlauf und Dollbach [6]
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Das hier verwendete Feststofftransportmodell HEC-RAS basiert auf einem eindimensionalen
Modellansatz. Fir diese Art von Modell sind Querprofile des Gewassers einschliellich der
Vorlander in regelmafRigen Abstanden erforderlich. Die Querprofile bilden gleichzeitig die
Rechenstitzstellen des Modells (Abbildung 18).

Die Ubernahme der Querprofile aus den vorhandenen Untersuchungen (Gefahrenzonenplé-
ne und Abflussuntersuchung) in das Feststofftransportmodell sowie deren Weiterverarbei-
tung und Verknipfung erfolgte anschlieRend mit den dafir vorgesehenen Werkzeugen des
Programmsystems HEC-RAS. Auch alle Wehranlagen und sonstige relevante Sonderbau-
werke wurden nachtraglich in das HEC-RAS-Modell integriert. Das erstellte Feststofftrans-
portmodell besteht aus insgesamt 296 Rechenstitzstellen flr den Bereich der Grofen Erlauf
(Kienberg bis Wieselburg) und 104 Rechenstitzstellen fur den Bereich der Erlauf (Wiesel-
burg bis zur Miindung).

5.2.3 Modellparameter und Modelleingangsgréi3en

Grundlage flur eine zuverlassige Beschreibung des Feststofftransports ist eine genaue
Berechnung der Strémungsverhaltnisse im Gewasser. Daher ist es wichtig, in einem ersten
Schritt das Stromungsmodell anhand von bekannten Wasserspiegellagen zu kalibrieren. Im
vorliegenden Fall wurde eine indirekte Modellkalibrierung ausgehend von den berechneten
Wasserspiegellagen der vorangegangenen Modelluntersuchungen vorgenommen.

Wichtige Eingangsgrofien fiur das Feststofftransportmodell sind die Korngrélkenverteilungs-
kurven des Sohlmaterials Uber die gesamte Lange des Modells. Diese Daten wurden im
Rahmen der Bearbeitung des vorliegenden Projekts durch Naturmessungen (Fotosieving)
gewonnen. Fur eine ausfihrliche Beschreibung der Sedimentmessungen und deren Ergeb-
nisse wird auf das Kapitel 4.1.2 verwiesen.

Das Ergebnis des Justierungsprozesses der KorngréRenverteilungen fur das Feststofftrans-
portmodell ist im Langsschnitt in Abbildung 17 dargestellt. Darin ist zu erkennen, dass fur die
Feststofftransportmodellierung eine KorngroRenverteilung entsprechend der gemessenen
KorngroRenverteilung der Deckschicht verwendet werden musste. Modellrechnungen mit
feinerem Sohlmaterial entsprechend der gemessenen KorngréRenverteilung der Grund-
schicht lieferten nicht plausible Ergebnisse hinsichtlich der berechneten zeitlichen und
raumlichen Veranderungen der Sohlhéhen bzw. der transportierten Sedimentfrachten.

Zur Berechnung des Gesamtfeststofftransports stehen in HEC-RAS verschiedene Transport-
formeln zur Verfigung. Im Rahmen von Voruntersuchungen wurden einige dieser Formeln
getestet und miteinander verglichen. Die besten Ergebnisse wurden mit den Formeln von
Ackers-White erzielt. Daher wurde diese Formel fir alle Berechnungen in dieser Studie
(Langzeit- und ereignisbezogene Simulationen) verwendet.
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Weiterfuihrende Informationen Uber die verschiedenen Transportformeln, tber ihre Anwen-
dungsmoglichkeiten sowie Hinweise zur problembezogenen Auswahl geeigneter Transport-
formeln kénnen der Schriftenreihe des DVWK ' enthommen werden.

Abbildung 17: Raumliche Verteilung der Korngréfen d+s, dso und dgs der Sohlsedimente im Feststofftransportmodell
5.2.4 Modellrandbedingungen

Neben den oben beschriebenen Modellparametern und ModelleingangsgrofRen sind fir eine
Berechnung mit dem Feststofftransportmodell Modellrandbedingungen erforderlich
(Abbildung 18).

Fir das Hauptgewasser am oberstromigen Modellrand und fir alle Zubringer mussen der
Abfluss und der Sedimenteintrag in Form von Sedimentfracht definiert werden.

Fir die Zeitreihen aller Abflussrandbedingungen flir das Modell wurden Messdaten der
Grolden Erlauf bei Kienberg, der Erlauf bei Niederndorf, des Gamingbachs bei Gaming, der
Jessnitz bei Neubruck und der Kleinen Erlauf bei Wieselburg herangezogen und entspre-
chend aufbereitet.

! Schriftenreine des Deutschen Verbands fiir Wasserwirtschaft und Kulturbau e.V. (1988): Feststofftransport in
Flielkgewassern - Berechnungsverfahren flr die Ingenieurpraxis. H 87, ISBN 3-490-08797-6.
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Abbildung 18: Definition der Randbedingungen des Feststofftransportmodells

Zur Bestimmung der Modellrandbedingungen fiir die Sedimenteintrage des Hauptgewassers
und der Zubringer wurde folgendermalden vorgegangen:

- am oberstromigen Modellrand (GrofRe Erlauf bei Kienberg) wurde angenommen, dass
sich die Gewassersohle im Gleichgewicht befindet. Dies bedeutet, dass an dieser Stelle
der Sedimentaustrag gleich dem Sedimenteintrag ist und keine Erosion bzw. Sedimenta-
tion stattfindet. Diese Randbedingung wird im Feststofftransportodell intern in jedem
Zeitschritt fur alle berlcksichtigten Kornfraktionen berechnet.

- Fur die Zubringer wurden eigene Beziehungen zwischen Sedimentfracht und Abfluss
entwickelt. Diese basieren auf vereinfachten Geschiebetransportrechnungen fir jeden
Zubringer, bei denen nur die Verhaltnisse in einem Homogenabschnitt im Mindungsbe-
reich des jeweiligen Zubringers Berlicksichtigung finden.

Neben den oben beschriebenen Modellrandbedingungen flir Abfluss und Sedimenteintrag
sind auch interne Ubergangsbedingungen fiir alle Wehranlagen im Modellgebiet erforderlich.
Diese wurden gesondert fir jede Wehranlage in Abhangigkeit vom Wehrtyp (fest oder
beweglich, Uberstrémt oder unterstromt, etc.) und von der jeweiligen Wehrbetriebsordnung
der einzelnen Anlagen entwickelt.

5.2.5 Durchfuhrung der Modellrechnungen

Zur Identifizierung von Problembereichen entlang der Untersuchungsstrecke wurden
unterschiedliche hydrologische Szenarien betrachtet (Abbildung 19). Diese Szenarien sind
analog jenen die zur Berechnung des Geschiebeeintrages aus den Zubringern (Kapitel 5.1.1)
verwendet wurden.

In einem ersten Schritt wurden Modellrechnungen fur charakteristische Regeljahre mit
mittleren, niedrigen und hohen Abflissen durchgeflhrt, um das generelle Verhalten des
Feststofftransports und der morphodynamischen Verhaltnisse entlang der Gewasserstrecke
zu erfassen und zu beschreiben.
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Darauffolgend wurde eine Modellrechnung fir ein 10-jahrliches Hochwasserereignis zur
Erfassung der besonderen Feststofftransportverhaltnisse in den einzelnen Staurdumen beim
Ablauf einer Hochwasserwelle.

Die Erkenntnisse aus den oben genannten Modellrechnungen wurden anschlieffiend anhand
einer Langzeitsimulation flr einen Zeitraum von flnf Jahren hinsichtlich der langfristigen
morphologischen Entwicklungen in der Untersuchungsstrecke erganzt.

AbschlieRend wurden Modellrechnungen zur Untersuchung maoglicher Verbesserungsmaf-
nahmen in ausgewahlten Problembereichen durchgeflhrt.

Abbildung 19: Ganglinien der Tagesmittelwerte des Abflusses am Erlaufpegel Niederndorf fir die Regeljahre 1990, 1999
und 2006

Die zur Durchfihrung der Modellrechnungen fiir die drei Regeljahre verwendeten Fest-
stofffrachten der Zubringer sind in Tabelle 24, Tabelle 25 und Tabelle 26 im Anhang B
angegeben.

Die Eingrenzung der Erosions- und Sedimentationsstrecken in jeder Modellrechnung erfolgt
durch Analyse des Verlaufs der berechneten kumulativen Volumenanderung der Sohlsedi-
mente entlang der Untersuchungsstrecke flr den Endzeitpunkt der Simulation (Anhang A,
Abbildung 102, Abbildung 103 und Abbildung 104).

Die Ergebnisse der Modellrechnungen und deren Interpretation sind in Kapitel 6 dargestellt.
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5.3 Begehung und vor Ort - Beurteilung der Geschiebedynamik

Zur Validierung der Modellergebnisse wurden diese mit dem vor Ort anzutreffenden Verhalt-
nissen im Gerinne (Auflandung, Abtrag) verglichen.

Auf Basis der Erfahrungsberichte von Kraftwerksbetreibern, Anrainern und den vorhandenen
Beurteilungen durch die zusténdige Abteilung der NOLreg. WA2 wurde eine detaillierte
Begehung der Erlauf durchgefuhrt. Vor Ort wurden tendenzielle Auflandungs- und Eintie-
fungsbereiche festgestellt und Problembereiche lokalisiert. Diese wurden mit den Ergebnis-
sen der durchgeflihrten Geschiebeberechnungen verglichen und eventuell auftretende
Unterschiede hinterfragt.
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6 Ergebnisse der Modellrechnungen (Gesamtbetrachtung)

6.1 Geschiebeeintrag in die Erlauf durch die Zubringer

6.1.1 Geschiebeeintrag fur charakteristische Regeljahre

Die Ergebnisse der berechneten Jahresfrachten der Zubringer (Nebeneinzugsgebiete) fur die
charakteristischen Regeljahre 1990, 1999 und 2006 sind in Tabelle 11 zusammengestellt.
Bei Hochwassern mit geringer Jahrlichkeit ist mit einem Geschiebedefizit in den Nebenein-
zugsgebieten zu rechnen welches aufgrund der befestigten Gerinne jedoch keine Auswir-
kungen auf die Erlauf hat.

Tabelle 11: Jahrliche Geschiebeeintrage (Jahresfrachten) der Zubringer fir die Jahre 1990, 1999 und 2006
Zubringer 1990 1999 2006
gew. | Berechnungsmethode | gew. | Berechnungsmethode | gew. | Berechnungsmethode
1 = — c T — — c 1 = — c
2E| & 3 & 2E| & 3 & 2E| B 3 &
27| o S £ 2| a 0 £ 22| o S £
< 3 [ © = < & [ + c < g [ +© c
O = [} Q @ 7] Q © [0} Q
0 = > © X 0 = > @© X n = > © X
o S () = .© O S ) £ .S o S Q = ]
Oo | = n 4 Oo | = n o Oo | = n o
Gamingbach 0 0 0 0 0 0 1139 | 1139
Peinlgraben (Peutengra.) 0 0 0 0 85 85 334 171 171 439
Thorbachgraben 0 0 0 0 0 0 0 19 19 0
Jessnitz 0 0 0 0 0 0 678 678
Lueggraben 0 0 0 0 208 208 219 319 319 429
Schdllgraben 0 0 0 0 48 48 109 115 115 261
Saffenbach 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Feichsenbach 0 0 0 0 143 143 205 205
Schaubach 0 0 0 0 0 0 0 0
Grubbach 0 0 0 0 0 0 0 0
Kleine Erlauf 100 100 938 938 1237 | 1237

Niederwasserjahr - Geschiebefracht 1990

Fir das Jahr 1990 welches von geringen Jahresabflissen und kaum Hochwasserspitzen
gepragt war (Niederwasserjahr) errechnen sich, mit Ausnahme des Einzugsgebiets der
Kleinen Erlauf, keine Geschiebeeintrage aus den Nebeneinzugsgebieten.

Mittelwasserjahr - Geschiebefracht 1999

Das Jahr 1999 reprasentiert ein mittleres Abflussjahr der Erlauf. Die Geschiebemengen aus
den Zubringern beschranken sich Uberwiegend auf Feingeschiebe welches vom Vorfluter
problemlos abtransportiert werden kann.

Die berechneten Geschiebemengen aus dem Lueggraben kénnen in der Modellrechnung
Erlauf nicht abtransportiert werden, an der Mindung Lueggraben zeigen sich auch keine
Geschiebeablagerungen. Im Lueggraben befindet sich ca. bei hm 10,0 ein Geschiebeauf-
fangbereich, der Unterlauf ist hart verbaut. Aufgrund der Verbauung ist damit zu rechnen,
dass abweichend von der Berechnung im Mitteljahr kaum oder kein Geschiebe transportiert
wird.
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Abbildung 20: Verbauter Unterlauf Lueggraben

Hochwasserjahr - Geschiebefracht 2006

Das Jahr 2006 stellt ein hochwasserreiches Jahr dar, am Pegel Niederndorf wurden 2006
zwei Hochwasser mit Abflussspitzen groRer HQ1 gemessen. Das Jahr reprasentiert somit
kein Abflussjahr mit Extremereignissen sondert ein geschiebereiches Regeljahr.

Aus Tabelle 11 geht hervor, dass in hochwasserreichern Jahren der Gammingbach und die
Jessnitz maRgebliches Geschiebe in die Erlauf transportieren kénnen. Der Geschiebeeintrag
findet wie fur Bache mit Wildbachcharakter typisch nicht kontinuierlich sondern nur kurzzeitig
mit den Hochwasserspitzen statt.

30 3000
25 2500
B
2 20 2000
E E
2 s
2 15 1500 %
é
15}
10 1000
5 kk/lh\' 500
0 J J SN VAV 0

01.01.2006  20.02.2006 11.04.2006 31.05.2006 20.07.2006  08.09.2006  28.10.2006  17.12.2006
——Pegellinie (Miindung Erlauf) 2006 JefRnitz

——mogliche Jahresgeschiebefracht 2006 JeRnitz

Abbildung 21: Geschiebetransportpotential 2006 Jessnitz

Abbildung 21 zeigt den nur kurzzeitig bei hdéheren Abflissen stattfindenden maoglichen
Geschiebetransport im Miindungsbereich der Jessnitz.
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6.1.2 Geschiebeeintrag bei Hochwasserereignissen

Die Berechnungsgrundlagen sind in Kapitel 5.1.2 dargestellt.

HQ10 im Gesamteinzugsgebiet Erlauf

Bei der Berechnung des Szenario 1 hat sich gezeigt, dass die Geschiebeeintrage aus den
Nebeneinzugsgebieten relativ gering sind und proportional mit der Einzugsgebietsgroflie
abnehmen (Tabelle 12). In der Jessnitz wird in der Modellrechnung die Geschiebetransport-
fahigkeit knapp unterschritten und somit rechnerisch kein Geschiebe transportiert.

Tabelle 12: Geschiebezubringer HQ10 gleichmaRige Uberregnung EZG Erlauf

HQ100 in den Nebeneinzugsgebieten

Die Ergebnisse der Simulation von Szenario 2 sind in Tabelle 13 dargestellt. Hier ist es
moglich, dass die Erlauf einen Abfluss geringer Jahrlichkeit aufweist und entsprechend viel
Geschiebe im Vorfluter liegen bleibt. Die bis in die Erlauf transportierten Geschiebemengen
muissen dann entweder ausgebaggert werden oder werden im Laufe der Zeit natirlich
abgetragen. Es ist allerdings zu erwarten, dass grofle Geschiebemengen im Bereich der
Verflachungen (Schwemmkegel) vor der Miindung liegen bleiben.

Tabelle 13: Geschiebezubringer HQ100 im Nebeneinzugsgebiet
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6.2 Geschiebehaushalt der Erlauf

6.2.1 Geschiebetrieb fur charakteristische Regeljahre

Hier wurde der Geschiebetrieb flir charakteristische Regeljahre (1990,1999 und 2006)
berechnet. Die Grundlagen dazu sind in Kapitel 5.2.5 dargestellt. Die Ergebnisse der
Modellrechnung fur das Durchschnittsjahr 1999 (Abbildung 103) ergeben folgendes Bild:

- Der oberstromigen Abschnitt der Groflen Erlauf zwischen dem Unterwasser der Wasser-
kraftanlage Worthington Cylinders GmbH und km 38,0 (ca. 2,6 km) ist durch Erosion und
Sohleintiefungen gekennzeichnet. Die Modellberechnung ergibt fir diesen Bereich ein
jahrliches Sedimentdefizit von ca. 2500 m?.

- Im Rickstaubereich der Wasserkraftanlage Neubruck (km 33,58) kommt es an der
Grolen Erlauf zu Sedimentablagerungen von ca. 5200 m3/Jahr.

- Unterhalb der Jessnitzmindung von ca. km 33,0 bis km 31,7 sind Sohleintiefungen zu
verzeichnen. Das Sedimentdefizit betragt in diesem Gewasserabschnitt ca. 3000
m?3/Jahr.

- In den Rickstaubereichen der drei Wehranlagen von Scheibbs sind keine signifikanten
Erosions- bzw. Sedimentationstendenzen zu erkennen.

- Im Ruckstaubereich der Wehranlage Merkenstetten ist mit jahrlichen Sedimentanlandun-
gen von ca. 3500 m? zu rechnen.

- Flussabwarts von der Wasserkraftanlage Merkenstetten bis zum unterstromigen Modell-
rand bei Erlauf-km 1,8 sind keine weiteren auffalligen Erosions- bzw. Sedimentations-
strecken zu erkennen.

Die mit dem Modell berechneten monatlichen Feststofffrachten der Erlauf an den Querschnit-
ten der Wehranlagen sowie die Feststofffrachten der Zubringer flr das Durchschnittsjahr
1999 sind im Anhang A, Tabelle 25 zusammengefasst.

Die Ergebnisse der Modellrechnung flr das abflussarme Jahr 1990 sind mit den Ergebnissen
der Modellrechnung 1999 weitgehend vergleichbar. Aufgrund der geringeren Abflisse sind
die berechneten Mengen der abgelagerten bzw. abgetragenen Sohlsedimente sowie die
Grole der Sohlhéhenveranderungen entlang der Modellstrecke entsprechend geringer als
bei der Modellrechnung 1999 (Anhang A, Tabelle 24 und Abbildung 102).

Die oben genannten Problembereiche im Unterwasser der WKA Worthington Cylinders
GmbH, im Rickstaubereich der WKA Neubruck, unterhalb der Jessnitzmiindung und im
Ruckstaubereich der WKA Merkenstetten zeigen sich auch bei der Modellrechnung fur das
abflussreiche Jahr 2006. Hinzu kommen noch Anlandungserscheinungen in den Rickstau-
bereichen der Wehranalgen Wimmermduhle, Leitnerwehr und Heubergwehr in Scheibbs
sowie im Ruckstaubereich des Lagerhauswehrs und des SchlofRwehrs in Purgstall (An-
hang A, Tabelle 26 und Abbildung 104).

6.2.2 Geschiebetrieb bei Hochwasserereignissen

Hier wurde der Geschiebetrieb flr ein HQ4o Ereignis berechnet. Die Grundlagen dazu sind in
Kapitel 5.2.5 dargestellt. In Tabelle 14 sind die Feststoffeintrage der Zubringer und Fest-
stofffrachten an den Querschnitten der einzelnen Wehranlagen zusammengefasst. Dabei
handelt es sich um kumulierte Werte liber den gesamten Simulationszeitraum.
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Abbildung 105 zeigt den Verlauf der kumulativen Volumenanderung der Sohlsedimente am
Ende des Simulationszeitraums. Darin sind folgende Ergebnisse zu erkennen:

Wahrend des Hochwassers kommt es entlang der Modellstrecke hauptsachlich zu
Umlagerungen der Sohlsedimente. Die Bilanz von Sedimenteintrdgen und Sedimentaus-
tragen bleibt fir die Strecke insgesamt neutral.

Im Rickstaubereich der WKA Neubruck sind auch bei einem HW,, Sedimentablagerun-
gen zu erwarten.

Unterhalb von der Jessnitzmiindung ist mit Erosion und Sohleintiefungen zu rechnen.

Im Bereich Scheibbs sind leichte Sedimentablagerungen in den Gewasserabschnitten
zwischen den Wehranlagen zu verzeichnen, wobei das Sediment durch die Wehranlagen
gut weitertransportiert wird.

Im vorderen Bereich des Stauraums Merkenstetten ergeben sich relativ starke Sedimen-
tumlagerungen. Ein Austrag der im Rilckstaubereich der Wehranlage angelandeten
Sohlsedimente findet beim betrachteten Hochwasser nicht statt.

Im Bereich Purgstall werden im Hochwasserfall die Sedimente durch die dort befindlichen
Wehranlagen insgesamt gut durchgeleitet. Lediglich im Oberwasser des SchlolRwehrs
kommt es zu unerwlinschten Sedimentablagerungen.

In einem etwa 700 m langen Gewasserabschnitt oberhalb des Hagenauerwehrs kommt
es beim HW 4, zu einer Ausraumung der Sohlsedimente

Im Gewasserabschnitt zwischen den WKA Plaika und Neuda sind relativ starke Sedimen-
tumlagerungen zu verzeichnen. Die im vorderen ungestauten Bereich der Strecke ero-
dierten Sohlsedimente lagern sich im Ruckstaubereich des Wehrs Neuda wieder ab.

Tabelle 14: Feststofffrachten der Modellrechnung fur ein 10-jahrliches Hochwasser
. Feststoffeintrag Feststofftransport
Zubringer Fl-km (] Wehranlage Fl-km durch Querschnitt

[m’]

Gamingbach 39.940 0.4 Heiserwehr 40.610 1218.5
Peinlgraben 36.017 35.6 Neubruck 33.580 430.4
Thorbachgraben 34.975 19.2 Wimmermiihle 30.150 2055.6
Jessnitz 32.978 0.0 Leitnerwehr 29.180 1122.8
Liggraben 30.685 10.3 Heubergwehr 28.110 1049.0
Schollgraben 29.530 282.7 Merkenstetten 25.400 1005.8
Saffenbach 27.045 131.3 Lagerhauswehr 23.350 882.8
Feichsenbach 22.036 156.2 Busatis 22.950 1438.5
Schluchtenbach 20.590 0.0 Unterhumer 22.680 1634.4
Schaubach 17.940 25.2 SchloRwehr 21.990 768.4
Grubbach 14.246 4.0 WKA Miihling 16.260 1639.6
Kleine Erlauf 12.700 297.1 Zizala 13.650 1208.0
Briickmiihle 12.570 1135.1
Breiteneichenwehr 12.76* 1187.8
Hagenauerwehr 9.52* 2387.3
WKA Plaika 5.00* 1626.2
WKA Neuda 2.20* 1162.9

Ein weiterer wichtiger Parameter zur Beurteilung des Sedimenttransportes in der Erlauf ist
die zu erwartende Sedimentfracht bei charakteristischen Hochwasserereignissen. Da im
Rahmen der vorliegenden Modelluntersuchung lediglich ein 10-jahrliches Hochwasser
betrachtet wurde, kénnen Aussagen zur Sedimentfracht nur fir dieses Abflussereignis
gemacht werden.
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In Tabelle 15 sind die mit dem Feststofftransportmodell aus Kapitel 5.2 berechneten Sedi-
mentfrachten eines HW,, in den Ruckstaubereichen der Wehranlage Neubruck, der drei
Wehranlagen in Scheibbs und der Wehranlage Merkenstetten dargestellt. Die Ergebnisse
beziehen sich auf die Modellrechnung HW o, welche in Kapitel 5.2.5 ausflihrlich erlautert ist.
Die dazugehdrigen Abflussganglinien an drei Stellen der Erlauf sind in Abbildung 19 darge-
stellt.

Tabelle 15: Berechnete Sedimentfrachten der Erlauf fir ein 10-jahrliches Hochwasser
Erlauf-km Ruckstaubereich Se_dlmentfracht bel
einem HWq [m3]
34,900 Wehran'age 1.095
33,710 Neubruck 448
32,800 Wehranlage 729
30,229 Wimmermtuhle 1.377
30,019 1.409
Leitnerwehr
29,220 1.123
29,120 906
Heubergwehr
28,224 970
25,492 Merkenstetten 1.166

6.2.3 Geschiebetrieb bei Langzeitbetrachtung

Hier wurde der Geschiebetrieb fir eine langere Zeitreihe (2005 bis 2009) berechnet. Die
Grundlagen dazu sind in Kapitel 5.2.5 dargestellt. Die Ergebnisse der Langzeitsimulation
sind in Tabelle 16 und Abbildung 22 dargestellt. Die wichtigsten Erkenntnisse dieser
Modellrechnung lassen sich wie folgt zusammenfassen:

- Die Sedimentbilanz fiir die Gesamtstrecke fallt positiv aus. Im betrachteten 5-Jahres-
Zeitraum Ubersteigen die Sedimenteintrage in das Gewasser die Sedimentaustrage um
etwa 12000 m3.

- Der oberstromigen Teil der Grof’en Erlauf unterhalb der WKA Worthington Cylinders
GmbH ist Uber eine Lange von ca. 3 km durch Erosion gekennzeichnet. Die in diesem
Abschnitt erodierten Sohlsedimente lagern sich weiter stromabwarts im Rickstaubereich
der WKA Neubruck wieder ab. Das Volumen der Sedimentablagerungen im betrachteten
5-Jahres-Zeitraum betragt hier ca. 15000 m3.

- Unterhalb der Jessnitzmindung ist eine Erosionsstrecke von ca. 1,5 km zu verzeichnen.

- Im Bereich Scheibbs kann das Sediment durch die drei Wehranlagen ungestoért durch-
transportiert werden.

- Im Stauraum Merkenstetten kommt es im Ruickstaubereich der Wehranalage zu Sedi-
mentablagerungen von etwa 8000 m?.

- Ebenfalls durch Sedimentation gekennzeichnet ist der Rickstaubereich des Schlof3-
wehrs bei Purgstall. Das Volumen der Sedimentablagerungen betragt hier ca. 5000 m3.

- Flussabwarts von Purgstall bis zum unsterstromigen Modellrand treten keine weiteren
signifikanten morphologischen Veranderungen auf.
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Tabelle 16: Feststofffrachten der Modellrechnung fir den Zeitraum 2005-2009
Feststoffeintrage durch Zubringer

Zubringer Fl-km halbjihrliche Feststofffracht [m?] Feststofffracht

1.HJ. 05|2.HJ. 05| 1.HJ. 06|2.HJ. 06| 1.HJ. 07 |2.HJ. 07| 1.HJ. 08 |2.HJ. 08| 1.HJ. 09| 2.HJ. 09|2005-2009 [m?3]
Gamingbach 39.940 27.8 0.0 55.7 58.7 0.0 88.4 0.0 1.1 80.2 0.0 311.8|
Peinlgraben 36.017 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Thorbachgraben 34.975 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Jessnitz 32.978 4.5 0.0 124.6 53.2 0.0 142.9 0.0 2.4 226.0| 0.0 553.6
Liggraben 30.685 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Schollgraben 29.530 1.1 0.9 1.0| 0.6 0.6 0.5 0.5 0.8 1.6 0.8 8.6
Saffenbach 27.045 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Feichsenbach 22.036 0.0 0.0 17.4] 36.0 0.0 0.0 0.0 0.0 103.0 0.0 156.5
Schluchtenbach 20.590 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Schaubach 17.940 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Grubbach 14.246 0.0 0.0 0.0| 0.0 0.0 0.0| 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0|
Kleine Erlauf 12.700 168.5 235.9 156.6 89.6 0.0 584.4 0.0 67.7| 2171.7 0.0 3474.4

berechnete Feststofffracht durch Querschnitt

Wehranlage Fl-km halbjéihrliche Feststofffracht [m?] Feststofffracht

1.HJ. 05[2.HJ. 05|1.HJ. 06| 2.HJ. 06 1.HJ. 07 |2.HJ. 07| 1.HJ. 08 |2.HJ. 08 |1.HJ. 09]2.HJ. 09|2005-2009 [m?]
Heiserwehr 40.610| 2880.9| 1345.9| 4969.6| 3223.7| 1559.9| 5037.8| 1895.7| 1624.4| 7457.4| 1634.7 31629.9
Neubruck 33.580 173.5 0.0 3787.1] 5414.6 0.0 4771.2 0.0 1129.3| 8140.7 0.8 23417.3
Wimmermiuhle 30.150| 2402.2 893.7| 5435.7| 7185.3 152.7| 6777.1 80.1| 1218.2| 8430.8 669.0 33244.7
Leitnerwehr 29.180| 2248.6 474.6| 5152.6] 6676.5 440.8( 6809.5 124.1| 1036.9| 8282.8 998.3 32244.8
Heubergwehr 28.110| 2105.1 518.5| 3704.6| 6847.6| 1477.3| 6283.7 227.4 793.9| 8991.9 1045.8 31995.7
Merkenstetten 25.400 383.6 5.1 3920.7| 4998.9 0.0| 7624.7 0.0| 1454.3| 8696.6 0.5 27084.4
Lagerhauswehr 23.350| 384.9 178.0| 2196.5| 4776.7 82.5| 7088.0 0.0 1086.4| 8180.7 57.6 24031.2
Busatis 22.950 467.2 181.9| 2329.8| 4983.0 88.6| 7513.7 14.8| 1097.3| 8279.4 159.5 25115.3
Unterhumer 22.680 523.6 201.3| 2439.0] 4952.8 121.0] 7508.2 30.2f 1121.4] 8320.4 214.4 25432.2
SchloRwehr 21.990 248.0| 33.4| 1912.3| 4341.3 55.8| 5993.8 0.8| 1159.7| 7648.9 96.4 21490.4
WKA Muhling 16.260 260.6 34.6| 2268.4| 3100.9 0.1| 5331.0| 0.0| 1430.4| 7445.7 4.2 19875.9
Zizala 13.650 610.8 655.5| 2171.3| 2845.5 294.8| 5072.3 0.2| 1325.8| 7034.8 152.8 20163.8
Brickmiuhle 12.570 499.0 545.2| 2107.3| 2937.0 85.8| 5297.3 0.0| 1380.8| 6995.6 111.5 19959.5
Breiteneichenwehr 12.76* 525.8| 491.3| 2346.3] 2712.1 64.4| 4844.7 0.0] 1250.2| 7272.6 85.8 19593.2
Hagenauerwehr 9.52*| 1057.0| 825.6[ 2912.4] 3033.6 357.9] 5370.4 6.7| 1623.7| 7851.7 208.3 23247.3
WKA Plaika 5.00* 409.2 499.5| 2256.0| 3124.8 67.1] 5240.8 0.0[ 1270.9| 8497.9 83.7 21449.8|
WKA Neuda 2.20* 447.8 417.1| 2221.6] 3229.5 64.4| 5252.8 0.0| 1175.2| 8284.9 85.1 21178.2
Abbildung 22: Bereiche mit Anlandungen bzw. Sohleintiefungen aus Modellrechnung fiir den Zeitraum 2005-2009
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Aus der Feststofftransportmodellierung lassen sich quantitative Erkenntnisse Uber den
Geschiebetrieb entlang der Untersuchungsstrecke der Erlauf gewinnen. Ein wichtiger Aspekt
hierbei ist die Frage, ab welchem Abfluss mit einem Beginn des Geschiebetransports zu
rechnen ist. Dazu wurde eine Auswertung der Langzeitsimulation fir den Zeitraum 2005 bis
2009 vorgenommen, bei der an ausgewahlten Stellen der Erlauf (Stellen der Fotosievingauf-
nahmen) in Diagrammen die berechneten Sedimentfrachten in Abhangigkeit vom Abfluss
aufgetragen wurden. Die Diagramme finden sich in 8.2.

Die Auswertung in 8.2 zeigt ein unterschiedliches Sedimenttransportverhalten entlang der
Untersuchungsstrecke. Im oberstromigen Abschnitt der GroRen Erlauf zwischen Kienberg
(km 40,6) und der Wehranlage Neubruck (km 33,58) stellt sich bereits bei Abflissen von
etwa 10 m¥s eine Sedimentfracht von 10 m3Tag ein (Abbildung 23). Unterhalb der Jess-
nitzmindung (km 32,98) und im Bereich Scheibbs ist mit einer Sedimentfracht von
10 m3/Tag erst bei Abflissen von ca. 20 bis 30 m?s zu rechnen (Abbildung 23). Im Bereich
Merkenstetten ist ein signifikanter Sedimenttransport ab einem Abfluss von ca. 40 m3s zu
erkennen. Im Bereich zwischen Wieselburg (km 12,6) und der Mindung in die Donau steigt
der Abfluss flir den Beginn des Geschiebetriebs weiter an auf einen Wert von etwa 60 m?/s.

Die Diagramme in 8.2 zeigen aulerdem, dass mit zunehmender Entfernung vom Beginn des
Untersuchungsabschnitts bei Kienberg die Streuung der Wertepaare von Sedimentfracht und
Abfluss grofer wird. Dies ist auf den Einfluss der Wehranlagen und der Sedimenteintrage
durch die Zubringer zuriickzuflihren.

Abbildung 23: Ausgewalte Beispiele zum Geschiebetrieb: links: km 36,85; rechts: km 28,33 — Bereich Scheibbs (die
restlichen Auswertungen finden sich in 8.2)
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6.3 Geschiebetechnische Problembereiche in der Erlauf

In diesem Kapitel werden die Problembereiche allgemein und im Uberblick thematisiert.
Bezogen auf einzelne Gerinneabschnitte sind sie in Kapitel 7.2 beschrieben.

6.3.1 Allgemeines

Die geschiebetechnischen Problembereiche werden auf Basis von Kapitel 6.2 und der
Begehungen nach den folgenden Kriterien festgelegt. Sie umfassen Bereiche, in denen ein
Uberschuss oder ein Mangel an Geschiebe zu Beeintrachtigungen im Siedlungsgebiet oder
an Infrastruktureinrichtungen fihren kann. Solche Bereiche oder Einrichtungen sind entwe-
der direkt durch Erosions- und Anlandungsprozesse beeinflusst oder indirekt durch verstark-
te oder ausgeldste Hochwasser.

Es wurden dabei drei Arten von Problembereichen unterschieden:

1. Eintiefungsbereiche auf freien Fliel3strecken
(mit Auswirkung auf Siedlungsbereiche und/oder Infrastruktur)

2. Anlandungsbereiche auf freien FlieRstrecken
(mit Auswirkung auf Siedlungsbereiche und/oder Infrastruktur)

3. Mit 2 (Anlandungsbereiche) verbundene Uberflutungsbereiche im Siedlungsgebiet

Weiters wird nach dem Ort der Problembereiche als Auswirkungsgebiet unterschieden:

1. Siedlungsgebiete oder Infrastrukturbereiche
2. Wehre mit, durch Geschiebe ausgeldste Problemen im Wehrbetrieb
3. Probleme im Stauraum einer Wehranlage

Bereiche, die weitestgehend unabhangig vom Geschiebetrieb von Uberflutungen betroffen
sind, wurden nicht als (geschiebetechnische) Problembereiche ausgeschieden. Wie schon
beschrieben, besitzt die Erlauf einen funktionierenden Geschiebetrieb, der durch die
Wehranlagen allerdings verandert wurde. Problembereiche aufgrund des Wegfalls eines
Geschiebetriebs oder extremen Mangels an Geschiebe wurden nicht festgestellt, ebenso
wurden keine Bereiche mit extremem Geschiebeliberschuss ausgewiesen. Die Auflistung in
Tabelle 17 zeigt eine Zusammenfassung der geschiebetechnischen Problembereiche an der
Erlauf.

Bereiche, an denen technische Mallnahmen angedacht sind, werden bei der Beschreibung
der Gerinneabschnitte im Kapitel 7.2 im Detail diskutiert. Dort wird ferner unterschieden
zwischen Maflnahmen die im direkten Projektszusammenhang stehen und weiterfihrenden
Okologischen Malinahmen.
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km Ortsbezeichnung Problemort Problemart Beschreibung ist Zustand
e e — T [

|

Siedlung/
Infrastruktur
Stauraum
Wehranlage
Eintiefung
Uberflutung*

x  |Anlandung

Anlandungen beim Einlauf Werkskanal,

Raumung notwendig.

Im Uberflutungsbereich kommt es zu Anlandungen, welche die
x |Uberschwemmungen des Vorlands nicht auslésen aber
verstérken.

I % |Wehranlage

40,61)Heiserwehr

38,0 - 37,7 |Plaken
Am unteren Ende des Siedlungsbereichs kommt es zu
Geschiebeanlandungen. Aufgrund der Anlandungen kann es zu
einer Verénderung der Uberflutungszonen im Siedlungsbereich
kommen.

36,4 - 36,2 |Oberbruck

|
|
|
|
|
! In der Aufweitungszone wird viel Geschiebe abgelagert, dies fiihrt
: zu einer Spiegelanspannung. Der Ablagerungsbereich verhindert
| einen verstarkten Geschiebeeintrag in den Stauraum der
| Kraftwerksanlage Neubruck.

! Im Stauraum der Wehranlage ist mit einem Geschiebeeintrag zu
' rechnen, in weiterer Folge kann es zu einer Ausweitung der

: Uberflutungszonen kommen.

35,0 - 34,2 Untersulz

33,58{Wehr Neubruck

| Die im Siedlungsbereich Scheibbs vorhandenen Wehranlagen
I X X |erhéhen durch mégliche Anlandungen das Gefahrdungspotential
31,0 - 27,8 |Scheibbs | | bei Uberflutungen.
' Die Wehranlage besitzt eine um ca. 1m absenkbare Wehrkrone
(Schlauchwehr). Im Staubereich ist trotzdem mit Anlandungen zu
rechnen, allerdings wird die Situation durch die Mdglichkeit zur
Spiegelabsenkung entspannt.
km 30,15 Im Bereich des Einlaufs zur Kraftanlage muss gebaggert werden.
Wehr Wimmermiihle
Die Wehrkrone kann nicht abgesenkt werden. Durch mégliche

Anlandungen im Oberwasser erhoht sich das Gefahrenpotential bei
Uberflutungen
Anmerkung:
X [Durch mégliche Anlandungen im Oberwasser erhéht sich das
Gefahrenpotential bei Uberflutungen. Die Modellrechnung zeigt eine
Geschiebetransportstrecke ohne grofier Ablagerungen. Aufgrund
des hohen Gefahrdungspotential sollte der Bereich unabhangig
davon tiberwacht werden.
Im Unterwasser des Leitnerwehrs ist die Sohle im
Siedlungsbereich stark eingetieft.
Die Gebaudefundamente befinden sich auf Fels,
Gerinnekonsolidierung durch Sohlschwellen.
! Die Wehrkrone kann nicht abgesenkt werden. Durch mégliche
: Anlandungen im Oberwasser erhoht sich das Gefahrenpotential bei
| Uberflutungen
| Anmerkung:
X x | x |Durch mégliche Anlandungen im Oberwasser erhdht sich das

|

|

|

|

|

km 29,18
Leitnerwehr

km 29,2 - 28,8
Unterwasser X
Leitnerwehr

Gefahrenpotential bei Uberflutungen. Die Modellrechnung zeigt eine
Geschiebetransportstrecke ohne grofier Ablagerungen. Aufgrund
des hohen Gefahrdungspotential sollte der Bereich unabhangig
davon iberwacht werden.

km 28,11
Heubergwehr
km 28,11 - 27,80 Im Unterwasser des Wehrs ist die Sohle im Siedlungsbereich stark

|
| . .

Unterwasser X | X eingetieft.

Heubergwehr | Die Gebaudefundamente befinden sich auf Fels.

Im Stauraum der Wehranlage kommt es zu
Geschiebeablagerungen, welche bei Hochwasser zu
Spiegelanspannungen flihren, insbesonders im Aufweitungs-

25,4 Wehr Merkenstetten bereich km 25,9 bis 25,6 wird Geschiebe abgelagert.

| Die Anschlaglinien der Abflussuntersuchung zeigen fir Purgstall,
! dass die unmittelbar an das Gerinne grenzenden

: Siedlungsbereiche bei Hochwasser eingestaut werden. Durch

| Geschiebeablagerungen im Stauraum der Wehranlagen

X (Lagerhauswehr, Busatis, Unterhumer) kann die Gefahrdung durch
| Uberflutungen erhdht werden. Unterhalb des Wehrs Unterhumer
! befindet sich eine Eintiefungsstrecke, die durch eine Felssohle

: konsolidiert wird.

I

|

|

|

|

24,0 - 22,6 |Purgstall

Der Einlauf der Wehranlage Unterhumer wird laufend mit
Geschiebe dotiert, ein Freihalten durch Baggerungen ist fiir die
Aufrechterhaltung des Wehrbetriebs notwendig.

km 22,68 X X
Wehr Unterhumer
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km Ortsbezeichnung Problemort Problemart Beschreibung ist Zustand
T
. . x

55 8ieg 2o g

2281 i3l 2., 5! 5

S 8 IBSIB 5| £

82 & 38| 2 £ 8

wnel =2 2| < 'inm | D

I
I
I
I
I
: Der Siedlungsbereich Wiirth wird bei Hochwasser tberflutet. Der
| Abschnitt befindet fluBauf der Stauwurzel der WKA Muhling, es
X x | x |wird Geschiebe abgelagert, woraus im Hochwasserfall eine
| Anspannung der Spiegellagen im Siedlungsbereich resultieren
: kann.
|
|
|
|

16,8 - 17,5 {Wirth

Im Riickstaubereich des Wehrs wird Geschiebe angelandet, die
x |Anlandungen kdnnen eine Spiegelanspannung im Oberwasser

X X
13,65| Wehr Zizala R __ [pewirken.
: Vor dem Wehr Bruckmihle ist im Hochwasserfall mit Anlandungen
[ zu rechnen, es kann zu einer Anspannung der Wasserspiegel und
X X X X | x |damit zu einer Ausweitung der Uberflutungsbereiche kommen.
| Die Wehranlage ist dringend sanierungsbedirftig.
.. I
12,57 |Wehr Bruckmiihle I R R R
| Im breiten Bereich unterhalb der Wehrkrone lagert sich Geschiebe
X X : ab, um den Fischaufstieg frei zu halten muss gebaggert werden.
11,72|Breiteneichenwehr |
Tabelle 17: Liste der Problembereiche Erlauf; * Uberflutungen die durch Geschiebeablagerungen verstarkt werden

6.3.2 Stauraume

Die Staurdume der Wehranlagen flihren zu einer Veranderung des Geschiebetransports.
Durch die Wehranlagen wird der Geschiebetrieb ofter als im Naturzustand unterbrochen.
Erst bei groReren Hochwassern werden die Ablagerungen in den Staurdumen mobilisiert und
Uber die Wehranlagen transportiert. Der Geschiebetrieb der Erlauf im Bearbeitungsgebiet
wird durch die Stauhaltungen jedoch nicht unterbrochen.

Staurdume mit Hochwasserproblemen

Als Staurdume mit Hochwasserproblemen werden in der gegenstiandigen Bearbeitung
Staurdume beschrieben, welche im Hochwasserfall zu Uberflutungen von Siedlungsraumen
oder Infrastruktureinrichtungen fihren. Es wurden dabei die Staurdume berUcksichtigt, in
denen Geschiebeablagerungen wesentlich zur Verscharfung der Hochwassersituation
beitragen oder beitragen kénnen. Grundlage der Auswahl waren die Anschlagslinien HQ100
und die Geschiebeanalyse aus der Berechnung und die vor Ort Beurteilung. In Tabelle 18
sind die als ,Staurdume mit Hochwasserproblemen® beurteilten Wehranlagen dargestellit.

Im unteren Gerinneabschnitt kommt es im Bereich von Staurdumen gleichfalls zu Uberflu-
tung von Siedlungsgebieten. Wird der Rickstauraum einer Wehranlage bereits breitflachig
Uber das Vorland angestromt, so hat eine Geschiebeablagerung im Stauraum nur mehr eine
untergeordnete Auswirkung auf die Vorlandiberflutung. Diese Uberflutung wurden nicht als
Hochwasserprobleme aufgrund von Ablagerungen in Ruckstaurdumen eingestuft (z.B.
Wehranlage EVN Plaika).
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Tabelle 18: Staurdaume mit Hochwasserproblemen

km Ortsbezeichnung Problemort

Problemart
T

Beschreibung ist Zustand

Siedlung/
Infrastruktur
Wehranlage
Stauraum
Wehranlage
Anlandung

Eintiefung

Uberflutung*

x
x

33,58 Wehr Neubruck

Im Stauraum der Wehranlage ist mit einem Geschiebeeintrag zu
rechnen, in weiterer Folge kann es zu einer Ausweitung der
Uberflutungszonen kommen.

3,015|Wehr Wimmermihle

Die Wehranlage besitzt eine um ca. 1m absenkbare Wehrkrone
(Schlauchwehr). Im Staubereich ist trotzdem mit Anlandungen zu
rechnen, allerdings wird die Situation durch die Mdglichkeit zur
Spiegelabsenkung entspannt.

Im Bereich des Einlaufs zur Kraftanlage muss gebaggert werden.

29,18!Leitnerwehr

Die Wehrkrone kann nicht abgesenkt werden. Durch mégliche
Anlandungen im Oberwasser erhdht sich das Gefahrenpotential bei
Uberflutungen

Anmerkung:

Durch mdgliche Anlandungen im Oberwasser erhoht sich das
Gefahrenpotential bei Uberflutungen. Die Modellrechnung zeigt eine
Geschiebetransportstrecke ohne gréRer Ablagerungen. Aufgrund
des hohen Gefahrdungspotential sollte der Bereich unabhangig
davon berwacht werden.

28,11)Heubergerwehr

Die Wehrkrone kann nicht abgesenkt werden. Durch mégliche
Anlandungen im Oberwasser erhdht sich das Gefahrenpotential bei
Uberflutungen

Anmerkung:

Durch mdgliche Anlandungen im Oberwasser erhoht sich das
Gefahrenpotential bei Uberflutungen. Die Modellrechnung zeigt eine
Geschiebetransportstrecke ohne gréfier Ablagerungen. Aufgrund
des hohen Gefahrdungspotential sollte der Bereich unabhangig
davon Gberwacht werden.

25,4)Wehr Merkenstetten

Im Stauraum der Wehranlage kommt es zu
Geschiebeablagerungen, welche bei Hochwasser zu
Spiegelanspannungen fiihren, insbesonders im Aufweitungs-bereich
km 25,9 bis 25,6 wird Geschiebe abgelagert.

13,65!Wehr Zizala

Im Rickstaubereich des Wehrs wird Geschiebe angelandet, die
Anlandungen kénnen eine Spiegelanspannung im Oberwasser
bewirken.

12,57 |Wehr Bruckmihle

Vor dem Wehr Bruckmihle ist im Hochwasserfall mit Anlandungen
zu rechnen, es kann zu einer Anspannung der Wasserspiegel und
damit zu einer Ausweitung der Uberflutungsbereiche kommen.

Die Wehranlage ist dringend sanierungsbediirftig.

* Uberflutungen die durch Geschiebeablagerungen verstérkt werden

Staurdume mit Geschiebeproblemen Wehranlage

In der geschiebefihrenden Erlauf werden die Staurdume laufend mit Geschiebe und
Feinsedimenten verlandet. Sdmtliche Wehre miussen die Einlaufe in die Werkskanale vor
Geschiebeeintrag schitzen. Im Folgenden werden die Wehranlagen mit speziellen Geschie-

beproblemen im Wehrbereich beschrieben.
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Tabelle 19: Wehranlagen mit Geschiebeproblemen im Stauraum
km Ortsbezeichnung Problemort Problemart Beschreibung ist Zustand
—————— e e ) sy el e e e
I
51 o | [0) I 5
> 2182182 2' 2.1 ¢
2, € ,3¢c|3'5, 8
c 51 | he} = |
3, & SS8 B 1%
T ol £ 15<C © = |
Q& O ©Ol ¢ | e o
wnE'2 'p2| <, im 'S
: : | : Anlandungen beim Einlauf Werkskanal,
40,61)Heiserwehr | X X ' | R&umung notwendig.
! ! | ! Der Einlauf der Wehranlage Unterhumer wird laufend mit Geschiebe
: X : X | : dotiert, ein Freihalten durch Baggerungen ist fir die
22,68 Wehr Unterhumer | | I | Aufrechterhaltung des Wehrbetriebs notwendig.
| | : | Im breiten Bereich unterhalb der Wehrkrone lagert sich Geschiebe
oy ! X | I ab, um den Fischaufstieg frei zu halten muss gebaggert werden.
. . I I I
11,72|Breiteneicherwehr | | | |

6.3.3 Problembereiche Anlandungen auf freien FlieRstrecken

Neben den Anlandungen im Rickstaubereich von Wehranlagen kommen Anlandungen auch
im Bereich freier Fliel3strecken vor. Als Problembereiche werden nur FlieRstrecken bezeich-
net, in denen Siedlungsgebiete bei Hochwasser Uberflutet werden und die Uberflutungen
aufgrund von Geschiebeablagerungen verstarkt werden.

Tabelle 20:

Problembereiche Anlandungen auf freier FlieRstrecke

Ortsbezeichnung

F-—=---=-=-=-=- =

Siedlung/
Infrastruktur

Wehranlage

Wehranlage

Problemart

Anlandung

Eintiefung

T

Uberflutung*

Beschreibung ist Zustand

38,0 - 37,7

Plaken

x

x

x

Im Uberflutungsbereich kommt es zu Anlandungen welche die
Uberschwemmungen des Vorlands nicht auslésen aber verstarken.

36,3 - 36,2

Oberbruk

Am unteren Ende des Siedlungsbereichs kommt es zu
Geschiebeanlandungen. Aufgrund der Anlandungen kann es zu
einer Veranderung der Uberflutungszonen im Siedlungsbereich
kommen.

35,0-34,2

Untersulz

In der Aufweitungszone wird viel Geschiebe abgelagert was zu einer
Spiegelanspannung flihrt. Der Ablagerungsbereich verhindert einen
verstarkten Geschiebeeintrag in den Stauraum der
Kraftwerksanlage Neubruck.

16,8 -17,5

Wiirth

Der Siedlungsbereich Wrth wird bei Hochwasser Uberflutet. Der
Abschnitt befindet fluRauf der Stauwurzel der WKA Mihling, es wird
Geschiebe abgelagert woraus im Hochwasserfall eine Anspannung
der Spiegellagen im Siedlungsbereich resultieren kann.

6.3.4 Eintiefungen im Siedlungsgebiet

Uber weite Strecken verlauft die Erlauf in einem eingetieften Gerinne. Aufgrund der oftmals
vorhandenen Felssohle und Sohlrampen fallen keine Bereiche mit dramatischen Entwick-
lungstendenzen auf. Die Eintiefungen schreiten allerdings fort und sind auf den veranderten
Geschiebetrieb durch den Geschieberlckhalt in den Staurdumen der Wehranlagen zurlick-

zufuhren.
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Tabelle 21: Problembereiche Eintiefung im Siedlungsgebiet
km : Ortsbezeichnung Problemort Problemart Beschreibung ist Zustand

__________________ = L e e e e e e e

1

I =1 S >

| pEl eS| £ 23

| S%| S IBS| B !5 | €

! 88 5 '35/ 22 !¢

I nsl=lps| < lm!S

|

: Un.terwasser X X Die Gebaudefundamente befinden sich auf Fels,

29,2 -28,8  Leitnerwehr Gerinnekonsolidierung durch Sohlschwelle
| Im Unterwasser des Wehrs ist die Sohle im Siedlungsbereich stark
IUnterwasser X X eingetieft.

Die Gebaudefundamente befinden sich auf Fels.

28,11 - 27,80 |Heubergerwehr

Bei den Eintiefungsbereichen handelt es sich Uberwiegend um Flielstrecken ohne angren-
zende Siedlungen. Auch diese Bereiche sollten beobachtet werden und gegebenenfalls sind
Mafnahmen zur Ufersicherung in Form von Sohlrampen vorzusehen.

Eintiefungen im Siedlungsgebiet sind in der Stadtgemeinde Scheibbs zu beobachten.
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7 Abschnittsbeschreibung der Gro3en Erlauf

Im Folgenden wird der Verlauf der Erlauf zwischen von km 42,8 bis 0,0 aus geschiebetech-
nischer Sicht beschrieben. Basis der Beschreibung sind die durchgeflihrten Begehungen und
die durchgefiihrten Geschiebeberechnungen. Im Zuge der Begehungen wurden Anlandungs-
und Eintiefungsbereiche aufgrund von erkennbaren Tendenzen vor Ort kartiert, weiters
wurde eine Abschatzung der Tendenz und das Verhalten des Gerinneabschnitts abge-
schatzt. In Verschneidung mit den Berechnungen wurden homogene Bereiche ausgeschie-
den und bewertet. Neben dem werden die 6kologischen Auswirkungen der MalRnahmen
beschrieben.

7.1 Generelle MaBhahmenarten

Hier werden die prinzipiell méglichen MaRnahmen zur Beeinflussung des Geschiebehaushal-
tes in der Erlauf und deren 6kologische Auswirkungen zusammengefalt.

7.1.1 Geschiebebewirtschaftung von Staurdumen

Eine wesentliche Mallnahme ist die Geschiebebewirtschaftung der Staurdume der einzelnen
Wehre und Kraftwerke. Dabei kénnen folgen MalRnahmen oder Kombinationen davon
eingesetzt werden:

. Baggerungen

. Anderungen der Betriebsvorschrift

o Umbau von festen auf bewegliche Wehrkronen
o Genereller Umbau oder Neubau von Wehren

o Einbau von Buhnen in die Staurgume

Eine mogliche Verbesserung der Geschiebesituation im Hochwasserfall durch Sohlbagge-
rungen oder den Einbau von Buhnen kann nur in Kombination mit einer Abflussberechnung
erfolgen.

7.1.2 Baggerungen

Baggerung mit Substratentnahme
Sollten nur bei Gefahr im Verzug oder zum Schutz im Siedlungsgebiet durchgeflihrt werden.

Bei hohem Anteil von Feinsedimenten kann es zu mafgeblicher Beeintrachtigung der
Unterliegerstrecke kommen. Es kann zu hohe Geschiebedefiziten in erosiven Unterlieger-
strecken flihren und damit Mangel an Laichplatzen und Habitatverlust flr Interstitialbewohner
bedeuten. Lokal kommt es zu Zerstérung von Lebensraum.

In Niederwasserperioden ist die Entnahme von Schotter dann weniger kritisch zu sehen,
wenn die Arbeiten aulerhalb des Gewassers und nicht zu knapp an der Wasseranschlagsli-
nie durchgeflihrt werden.

Seite 52



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung

Geschiebeuntersuchung Erlauf DWS Hydro-Okologie
Erléuterungsbericht Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie

Baggerung mit Substratrickfihrung
Ist einer Baggerung mit Entnahme des Geschiebes vorzuziehen.

Kann unter Umstinden als Malnahme angedacht werden, wenn sowohl bewegliche
Wehrkrone als auch adaptierte Betriebsvorschrift nicht das gewtlinschte Ergebnis erzielen.
Bei hohem Anteil von Feinsedimenten kann es zu mafgeblicher Beeintrachtigung der
Unterliegerstrecke durch Eintribung oder aber Interstitialverlegung kommen.

Lokal kommt es zu Zerstérung von Lebensraum bei Abtrag aber auch Eintrag des Schotters.

7.1.3 MalRnahmen an Wehren

Anderung der Betriebsvorschrift

Kann eine malgebliche Verbesserung im Geschiebehaushalt bewirken und evtl. auch die
Dynamik der Unterliegerstrecke unterstitzen.

Wesentlich ist die geeignete Wahl des Abflusses, der Dauer und evtl. auch der Jahreszeit.
Beinhaltet etliche, fur (")kologie malgebliche Parameter, und ist daher erst nach klarer
Definition im Einzelfall bewertbar.

Vor allem die Ermdéglichung eines Geschiebetriebes im Hochwasserfall ist dabei positiv zu
bewerten. Eine maf3gebliche Schadigung der Zénose durch den verstarkten Geschiebetrieb
ist dabei nicht gegeben.

Umbau auf bewegliche Wehrkrone

Der Umbau von festen in bewegliche Wehrkronen wirde eine mafdgebliche Verbesserung
darstellen.

In Verbindung mit der Malnahme “Anderung der Betriebsvorschrift ist durch den optimierten
Geschiebehaushalt auch eine glnstigere Situation fir die aquatischen Organismen zu
erwarten. Die kurzfristige, lokale Stérung durch das Baugeschehen spielt dabei eine nur
untergeordnete Rolle.

Genereller Umbau oder Neubau von Wehren

Méglichkeit den Stand der Technik und maRRgebliche Verbesserungen zu erreichen.

Im Zuge von Adaptierungen der technischen Einrichtungen sollten auch Organismenwan-
derhilfen nach Stand der Technik mitgeplant werden. Gerade der Unterlauf mit seinen vielen
migrierenden Fischarten wirde von der Wiederherstellung des Kontinuums deutlich profitie-
ren. Die wesentliche Umbauten auch zumeist eine Neuverhandlung der Wasserrechte nach
sich ziehen, kénnten WRRL-konforme hydromorphologische Mindestkriterien eingefordet
werden, die z.B. in Restwasserstrecken verbesserte Lebensbedingungen schaffen.

Abriss der Wehre
Okologisch vorteilhaft aber unrealistisch

Ein ersatzloser Abriss von Wehren ist flir die aquatischen Lebewesen zweifelsfrei von
Vorteil, kann aber hochstens im Einzelfall als realisierbar und betriebswirtschaftlich wie auch
gesellschaftspolitisch tragbar angesehen werden.
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7.1.4 Reduktion von Geschiebeablagerungen durch Leitwerke

Durch den Einbau von Buhnen kann der Austrag von Geschiebe aus Staurdumen oder
Verlandungsraumen erhoht werden. Durch die Buhnen wird der Abflussquerschnitt einge-
engt, was zu einer Erhéhung der Wassergeschwindigkeit fuhrt. So kann mehr Geschiebe
transportiert werden.

7.1.5 Einbauten in die Flusssohle

Kleinere Einbauten in der Niederwasserrinne oder gezielte Uferstrukturierungsmaflhahmen
kénnen sowohl zur Optimierung des Geschiebehaushaltes, als auch zur Hebung der
Habitatqualitat flhren.

Kritisch hinterfragt missen massive Langsverbauten aber auch Staffeln von Sohlgurten-
bzw. Sohlschwellen angesehen werden. Diese Einbauten wirken sich stets negativ auf die
Gewasserzonose aus. Es kommt zur uniformen Sortierung des Geschiebes in den einzelnen
Bereichen, auch Kolmatierungsprozesse koénnen folgen, teilweise wird das Kontinuum
gestort.

Bei neueren Kraftwerken werden im oberen Staubereich oft getauchte Kurzbuhnen errichtet,
um den Geschiebetransport im Hochwasserfall gezielt zu lenken und héhere Transportraten
zu erreichen. Diese Strukturen sind 6kologisch eine deutliche Bereicherung in Staurdumen.

7.1.6 Aufweitungen

Die Schaffung von Aufweitungen ist in Ober- und Mittelldufen von FlieRgewassern meist
positiv zu bewerten. Bei fallender Schleppspannung, organischer Belastung und Erhéhung
des Feinsedimentanteils kann es jedoch zu gegenteiligen Effekten kommen.

Eine Aufweitung kann bei tatsachlich massivem GeschiebelUberschuss auch genuitzt werden,
um Baggerungen stets im Trockenen durchzufiihren und den flieRenden Teil nicht berihren
zu mussen. Die sekundaren Schotterflachen bereichern das Habitatangebot.

7.1.7 Laichzeiten und BaumafRnahmen

Generell sind bei allen Baumaflnahmen die maligeblichen Laichzeiten zu beachten. Tabelle
22 zeigt, dass von Juli bis Mitte Oktober in allen Bereichen der Erlauf, kein maligebliches
Laichgeschehen stattfindet. In der Barbenregion kann auch ein Grofdteil des Winters als
wenig sensibel fur Arbeiten am Gewasser genannt werden. Hier sollte aber zum Schutz der
Jungfischbrut, bzw. von Begleitarten der Cypriniden nicht vor September mit Arbeiten im
Gewasser begonnen werden.

Im Kapitel 7.2 wird noch mehrfach auf die Zeit evtl. Schotterenthahmen eingegangen. Die
Schutzmallnahmen beziehen sich ausschliel3lich auf aquatische Schutzgiter. Daher ist im
konkreten Anlass vorab auch die Prufung anderer Schutzguter (Amphibien, Vogel, Vegetati-
on) notwendig.
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Tabelle 22: Laichzeiten und Eingriffsméglichkeiten

Zeitpline zur Vermeidung von Schiiden an der Fischpopulation durch Baumafnahmen

I:l sensible Zeitspanne [.] giinstiger Zettraum f Eingriff

Tabelle 1 Forellenregion (Leitfischart Bachforelle)

Jan Feb Mirz Apnl Mai Tuni Tuli Aung Sept Okt Nov Dez
Bachforelle Inkubation Laichzeit
Koppe Laichzeit
Elritze Laichzeit

Tabelle 2 Aschenregion (Leitfischart Asche, daneben Bachforelle)

Jan Feb Mirz Apnl Mai Tuni Tuli Aung Sept Okt Nov Dez
Bachforelle Inkubation Laichzeit
Asche Laichzeit

Tabelle 3 Barbenregion (Leitfischart Barbe, daneben Asche)

Jan Feb Mirz Apnl Mai Juni Juli Aug Sept Okt Nov Dez
Barbe Laichzeit
Asche Laichzeit

Nase Lanliecii

7.1.8 Monitoring

Der Vollstandigkeit halber ist auch noch die Uberwachung des Geschiebehaushaltes an
Ausgewahlten Profilen anzufuhren. Dies ist keine MaOnahme im eigentlichen Sinne, sondern
dient nur der Entscheidungsfindung und der Uberwachung der Auswirkungen von durchge-
fuhrten Mallinahmen. Das empfohlene Monitoringsystem flr die Erlauf ist in Kapitel 7.3
dargestellt.

7.2 Gerinneabschnitte - Beschreibung und Mallnahmenvorschlage

In diesem Kapitel sind die empfohlenen MalRnahmen der Geschiebebewirtschaftung und die
Okologische Beurteilung der Malinahmen nach Gerinneabschnitten geordnet zusammenge-
stellt.

7.2.1 Gerinneabschnitt km 40.81 bis km 40.61

Tendenz

Geschiebeanlandungen vor der Wehranlage (Heiserwehr bei km 40,61)

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Der Stauraum des Heiserwehres ist ein Stauraum mit Geschiebeproblemen (siehe Kapi-
tel 6.3.2). Das Heiserwehr befindet sich im Gerinneabschnitt mit einem fast ungehinderten
Geschiebetrieb. Flussauf des Heiserwehres gibt es keine weiteren Wehranlagen, samtliches
transportiertes Geschiebe der Erlauf trifft hier erstmals auf eine kiinstliche Verlandungszone.
Durch das Heiserwehr verflacht sich das Geféalle und es lagert sich insbesondere bei
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Hochwasser massiv Geschiebe ab. Die Wasserenthahme der Kraftwerksausleitung liegt im
AulRenbogen, der Rechen wird direkt angestréomt. Im Bereich des Einlaufs und im Werkska-
nal kommt es regelmafig zu Geschiebeablagerungen und der Betrieb der Wehranlage wird
haufig gestort. Die bestehende Wehranlage mit fester Wehrkrone kann den ungestérten
Geschiebetrieb nicht gewahrleisten, eine naturnahe Geschiebedurchleitung bei einem
Hochwasser ist aufgrund der festen Wehrkrone nicht moglich. Der bestehende Grundablass
reicht nicht aus um nennenswerte Geschiebemengen in das Unterwasser zu transportieren.

Im Janner 2011 fand die letzte Baggerung statt.

Abbildung 24: Heiserwehr Sept. 2010, Einlauf verlegt Abbildung 25: Heiserwehr Mai 2011, nach Baggerung

Abbildung 26: Heiserwehr Abbildung 27: Heiserwehr Fischtreppe

Bisher durchgeftuhrte Malinahmen:

Es wird seit Bestehen der Anlage regelmallig Geschiebe aus dem Bereich des Einlaufs zum
Werkskanal entfernt.

Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Méglichkeiten der Geschiebeentnahme aus dem Rickstaubereich:

Variante A) Baggern und das entnommene Material unmittelbar unterhalb der Wehranlage
wieder einbringen: Um den Werkskanal frei zu halten sind regelmaflige Baggerungen
notwendig. Da sich unterhalb des Wehrs eine Geschiebedefizitstrecke befindet, ist es
gunstig das entnommene Geschiebe unterhalb der Wehranlage wieder einzubringen. Mit
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einer absenkbaren Wehrkrone ware eine entsprechende Spllung des Stauraums einfacher
durchfihrbar.

Variante B) Bei einem Umbau der Wehranlage soll eine bewegliche Wehrkrone eingebaut
werden und die Betriebsvorschrift an das Gesamtkonzept angepasst werden.
MaRnahmenbeurteilung Okologie

Eine zumindest teilweise Einbringung des enthommenen Geschiebes im Unterwasserbereich
ist dringend anzuraten. Die Restwasserstrecke wirkt kinstlich grobblockig und zeigt einen
sichtbaren Mangel kiesiger Substratelemente. Auch die Unterliegerstrecke weist laut
technischem Projektanten ein Geschiebedefizit auf.

Etwaige Baggerungen im Gewasser oder im direkt an der Wasseranschlagslinie angrenzen-
den Bereich sind wahrend der Laichzeit von Forelle und Asche, sowie der ersten Wochen
der Britlinge unstatthaft. Eine geringe Resterheblichkeit flir die aquatischen Organismen in
diesem Abschnitt ist von Juli bis Anfang Oktober gegeben.

Der Umbau der Wehranlage und eine adaptierte Betriebsordnung sind aus o6kologischer
Sicht periodisch wiederkehrender Baggerung vorzuziehen.
Weiterfiihrende 6kologische MaRnahmen:

Die Fischwanderhilfe ist dem aktuellen Stand der Technik anzupassen, um den genetischen
Austausch mit den naturnahen Populationen der vorderen Tormauer zu ermdglichen und
somit die Unterliegerstrecke 6kologisch aufzuwerten.

7.2.2 Gerinneabschnitt km 40.61 bis km 38.00

Tendenz

Geschiebedefizitstrecke mit Eintiefungen

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

In diesem Gerinneabschnitt liegt eine Geschiebedefizitstrecke mit leichten Eintiefungs-
tendenzen vor, diese werden durch die bestehenden Sohlrampen (natirlich und kinstlich)
stabilisiert. Da keine Gefahrdung angrenzender Gebaude vorhanden ist, sind derzeit keine
weiteren Malhahmen notwendig.
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Abbildung 28: Sohle bachab Heiserwehr Abbildung 29: Geschiebedefizitbereich km 40.18

7.2.3 Siedlungsbereich Plaken km 38.00 bis 37.70

Tendenz

Problembereich mit Geschiebeanlandungen (siehe Kapitel 6.3.3)

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Plaken in der Gemeinde Gaming wird bereits bei einem 30-jahrigen Hochwasser Uberflutet.
Auf Héhe des Siedlungsgebiets befindet sich eine Gerinneaufweitung, welche Geschiebeab-
lagerungen verursacht. Die Ablagerungen spannen den Spiegel im Hochwasserfall weiter an.

MaRnahmen Problembereich:

Im Bereich der Aufweitung kénnen mittels Buhnen die Wassergeschwindigkeit und damit die
Schleppkraft im Hochwasserfall erhéht werden. Die Auswirkungen auf den Hochwasserspie-
gel mussen hydraulisch geprift werden. Der dadurch flussab erfolgende Mehrtransport an
Geschiebe kann bei Ausbau der Aufweitung bei km 37,0 kompensiert werden (siehe
Kapitel 7.2.6).

7.2.4 Gerinneabschnitt km 37.85 bis km 37.65

Tendenz

Ablagerungstendenz, verbreiteter FlieRbereich - Ablagerungen

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Nach einer Sohlrampe weitet das Gerinne auf, dadurch lagert sich Geschiebe ab.
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Abbildung 30: Aufweitung km 34.7

7.2.5 Gerinneabschnitt km 37.65 bis km 37.25

Tendenz

ausgeglichener Bereich - Transportstrecke

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Auf den Abschnitt mit tendenzieller Geschiebeablagerung folgt eine Transportstrecke mit
weitgehend ausgeglichenem Geschiebetrieb.

Abbildung 31: Geschiebeumlagerung km 37.40

7.2.6 Gerinneabschnitt km 37.25 bis km 36.40

Tendenz

Aufweitung mit potentiell hoher Geschiebeablagerung
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Beschreibung des Gerinneabschnitts:

In diesem Abschnitt liegt durch das breitere Abflussprofil ein naturlicher Geschiebeablage-
rungsbereich vor. Dies ist deutlich durch bestehende Geschiebeablagerungen im Bereich
des Gleitufers erkennbar.

Abbildung 32: Geschiebeablagerung Gleitufer Abbildung 33: Aufweitung

Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Um die Geschiebeablagerungen zu verstarken, kdnnte als MaRnahme eine Aufweitung
vorgesehen werden. Diese muss derart gestaltet werden, dass im Hochwasserfall hier
vermehrt Geschiebe abgelagert wird. Die Aufweitung dient als Hochwasserschutzmalinahme
fur die unterhalb liegende Siedlung, die derzeit bei einem Hochwasser durch die Geschiebe-
ablagerungen zusatzlich gefahrdet wird.

MaRnahmenbeurteilung Okologie:

Aufweitungen stellen an Gewassern mit genigend Gefalle und ausreichendem Grobge-
schiebetrieb prinzipiell eine Moéglichkeit der Aufwertung der Habitatqualitat dar. Einengungen
durfen nicht durch Einschnirung des gesamten Gewasserquerschnittes erfolgen. Vielmehr
kann durch Bau getauchter Buhnen sowohl der Sedimenttransport verbessert werden, als
auch ein Strukturierung des Gewasserbettes erfolgen.

Da im unmittelbaren Bereich auch Erosionsstrecken liegen (km 36,7 bis 36,4) ist eine
Baggerung unvorteilhaft und 6kologisch nicht erwiinscht.

7.2.7 Gerinneabschnitt km 36.40 bis km 36.20

Tendenz

Problembereich mit Geschiebeanlandungen (siehe Kapitel 6.3.3) durch aufgeweitetes Profil

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Nach der oberhalb liegenden engeren FlieRstrecke weitet sich das Profil der Erlauf auf. Dies
fuhrt zu Geschiebeablagerungen vor der angrenzende Siedlung. In diesem Abschnitt
befindet sich der Siedlungsbereich Oberbruck. Der Siedlungsbereich Oberbruck in der
Gemeinde St. Anton an der JefRnitz wird bei Hochwasser teilweise Uberflutet. Zwischen Fluss
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km 36,3 und 36,2 befindet sich ein aufgeweitetes Profil in dem Geschiebe abgelagert wird.
Durch die Ablagerungen wird der Wasserspiegel im Gerinne weiter angespannt.

Abbildung 34: Gerinneaufweitung Abbildung 35: Ablagerungen im Aufweitungsbereich

Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Im Bereich der Aufweitung kénnen mittels Buhnen die Wassergeschwindigkeit und damit die
Schleppkraft im Hochwasserfall erhdht werden. Dadurch kann eine Geschiebablagerung im
Siedlungsbereich verhindert werden. Durch einen Ausbau (Aufweitung) des Profils bei km
37,0 bis 36,8 kdnnte der Mehrtransport an Geschiebe kompensiert werden. An dieser Stelle
befindet sich eine ehemalige Geschiebeentnahmestelle. Bei Anlandungen von sehr grofl3en
Geschiebemengen ware es geschiebetechnisch madglich, gezielt Geschiebe zu entnehmen

Eventuell kann auch der Erfolg der Aufweitung ohne Errichtung von Buhnen abgewartet
werden. Dazu sollte nach der Errichtung der Aufweitung ein Monitoringprogramm gestartet
werden, welches die Wirksamkeit der MaRnahmen kontrollieren soll. Falls es weiterhin zu
Ablagerungen im Siedlungsbereich kommt muissen als unterstiitzende Mallnahme Buhnen
vorgesehen werden. Die MaRnahme Aufweitung und die Mafllnahme Buhnen muissen
aufeinander abgestimmt werden und die Auswirkungen auf unterschiedliche Abflisse in
einem Detailprojekt untersucht werden.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Wie im vorigen Abschnitt besprochen kénnen Aufweitungen und Buhnen bei richtiger
Ausflhrung 6kologisch vorteilhaft sein. Baggerungen in diesem Bereich sind 6kologisch
unvorteilhaft.

7.2.8 Gerinneabschnitt km 36.20 bis km 35.00

Tendenz

Transportstrecke stabilisiert durch Sohlrampen
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Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Dieser Bereich stellt eine Umlagerungsstrecke mit Sohlrampen dar, die Sohlrampen stabili-
sieren das Gerinne. Am Ende der Strecke besteht eine nattirliche Einengung durch Felsfor-
mationen.

Abbildung 36: Transportstrecke km 36.0 Abbildung 37: Transportstrecke km 35.1

7.2.9 Gerinneabschnitt km 35.00 bis km 34.20

Tendenz

Problembereich mit Geschiebeanlandungen (siehe Kapitel 6.3.3), natlrlicher Geschiebeab-
lagerungsbereich durch breitere Profile.

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Im Abschnitt oberhalb des Stauraums der Wehranlage Neubruck wird aufgrund des aufge-
weiteten Abflussprofiles viel Geschiebe abgelagert. Das Geschiebe wird erst bei groReren
Hochwassern mobilisiert und in den Stauraum des Kraftwerks eingetragen. Der Siedlungsbe-
reich Untersulz im Gemeindegebiet von Scheibbs befindet sich in diesem Abschnitt im
Hochwasserabflussbereich. Die Erlauf lagert im breiten Gerinneabschnitt viel Geschiebe ab.
Die Geschiebeablagerungen sind insbesondere flir das Wehr Neubruck bei km 33,58 von
Bedeutung. Auch ohne Geschiebeablagerungen finden flachige Uberflutungen statt.

Abbildung 38: Ablagerungen Abschnittsbeginn Abbildung 39: Ablagerungen rechtes Ufer
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Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Erhaltung der Strecke in der jetzigen Form, wichtige Umlagerungsstrecke fur den Geschie-
behaushalt. Bei Errichtung eines Hochwasserschutzes muss darauf geachtet werden, den
Geschiebepuffer im Gerinneabschnitt zu erhalten.

MaRnahmenbeurteilung Okologie:

Das Gebiet oberhalb des Rickstaues des KW Neubruck weist eine naturnahe Substratsortie-
rung auf und ist als Laichhabitat flir Salmoniden gut geeignet. Das lockere Substrat ist flr
Evertebraten des Interstitials ein guter Lebensraum. Einengungen der Flusssohle oder
Baggerungen stellen daher in diesem Bereich einen massiven Eingriff in die Habitatqualitat
dar. Das willentliche Bauen in ein Hochwasserabflussgebiet darf nicht zu baulichen Mal3-
nahmen am Gewasser und Verschlechterung der ékologischen Situation fuihren.

Das Monitoring zur Beobachtung des Geschiebetransportes und Abstimmung der Betriebs-
ordnung auf die Gegebenheiten erscheint als primar geeignete Mallnahme.

7.2.10 Gerinneabschnitt km 34.20 bis km 33.58

Tendenz

Ruckstaubereich vor der Wehranlage Neubruck bei km 33,58, Stauraum mit Hochwasser-
problemen (siehe Kapitel 6.3.2)

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Der Stauraum der neuen Wehranlage Neubruck (Betriebsbeginn Juni 2010) befindet sich
unterhalb des Gerinneabschnitt km 35.00 bis km 34.2, in dem viel Geschiebe zwischengela-
gert wird. Bei Hochwassern ist ein Eintrag in den Stauraum zu erwarten.

Die Wehrbetriebsordnung sieht ab einem bestimmten Durchfluss eine Offnung des Grundab-
lassverschlusses in 3 Stufen vor. Damit soll das anfallende Geschiebe durch den Stauraum
geschleust werden. Es kann somit viel Geschiebe mobilisiert werden, unmittelbar vor der
Wehranlage und im naheren Rickstaubereich ist bei geodffneter Wehrklappe mit keinen
Geschiebeablagerungen zu rechnen. Mit einem Geschiebeeintrag in den Stauraum muss
gerechnet werden.

Abbildung 40: Stauraum KW Neubruck Abbildung 41: KW Neubruck
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Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Die Wehrordnung sieht eine Optimierung der Offnung des Grundablasses auf Basis mehrjah-
riger Beobachtungen vor. Weiters wird eine Verlandungsbeobachtung an drei Flussquerprofi-
len im Bereich der Stauwurzel durchgefihrt, die Vermessungen erfolgen halbjahrlich.

Aufgrund der Erfahrungen bei dhnlichen Kraftwerken ist es zu erwarten, dass es nicht gelingt
den Stauraum Uber den Grundablassverschluss zu bewirtschaften. In diesem Fall missen
Ausgleichsmalinahmen wie Baggerungen oder bauliche Veranderungen im Stauraum
vorgesehen werden. Moglich ware auch eine Aufweitung des Gerinnes im Bereich der
Stauwurzel km 34,2 mit dem Ziel einer erhéhten Geschiebeablagerung, welches in weiterer
Folge enthommen werden kdnnte.

Monitoring: Beobachten des Rickstaubereiches ob Geschiebeanlandungen auftreten und ob
das Offnen des Grundablasses und das Absenken der Wehranlagen bei groReren Hochwés-
sern ausreicht, um das Geschiebe, auch im Bereich der Stauwurzel, abzutransportieren.

7.2.11 Gerinneabschnitt km 33.58 bis km 33.40
Tendenz

Ruckgestauter Geschiebedefizitbereich direkt unterhalb der Wehranlage

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Direkt unterhalb der Wehranlage befindet sich eine Geschiebedefizitstrecke, die Sohle kann
sich aufgrund der Bauwerksteile und eines natirlichen Felsriegels bei ca. km 33.4 nicht
eintiefen, bei Mittelwasser Rlckstau bis zur Wehranlage.

Abbildung 42: Rickstau bachab der Wehranlage Neubruck

7.2.12 Gerinneabschnitt km 33.40 bis km 32.96

Tendenz

Transportstrecke bis Ablagerungstendenz, bei gro’en Hochwasserereignissen Ablagerun-
gen moglich
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Beschreibung des Gerinneabschnitts

Bei grolReren Hochwasserereignissen fuhren die hydraulischen Verhaltnisse (Ruckstau durch
Briicke) zu Geschiebeablagerungen. Bei kleineren Ereignissen ist diese Strecke ein eher
ausgeglichener Transportbereich. Bei ca. km 33,0 miindet die JeRnitz, es ist im Hochwasser-
fall mit einem Geschiebeeintrag zu rechnen, allerdings aufgrund der Gerinneausbildung der
Erlauf mit keinem Rickstau zu rechnen. GréRRere Ablagerungen sind nur bei einem Extrem-
ereignis in der JeRnitz bei gleichzeitig relativ geringen Abflu® in der Erlauf zu erwarten.

Abbildung 43: Transportstrecke km 33.00

7.2.13 Gerinneabschnitt km 32.96 bis km 32.00

Tendenz

Transportstrecke, tief eingeschnittene Umlagerungsstrecke

Beschreibung des Gerinneabschnitts:
In diesem Bereich wechseln sich Abtrag und Ablagerungen ab, diese Umlagerungen sind ein
wichtiger Beitrag zu einem ausgeglichenen Geschiebehaushalt.

7.2.14 Gerinneabschnitt km 32.00 bis km 31.00

Tendenz

tief eingeschnittene Umlagerungsstrecke

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Dieser Abschnitt ist optisch vom bachauf gelegenen wenig zu unterscheiden. Er weist
verstarkt Geschiebeablagerungstendenzen auf. Auch in diesem Gerinneabschnitt ist die
Erlauf tief eingeschnitten. Aufgrund der Gelandeform ware die Errichtung eines Geschiebe-
ablagerungsbereichs zur Entlastung der Geschiebeablagerungen im Siedlungsbereich
Scheibbs mit einem sehr hohen Aufwand verbunden.

In Hochwasserfall muss insbesondere in den Aufienbdgen, im Bereich der steilen Flanken
auch mit Seitenschurf und Nachbdschungen gerechnet werden.
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7.2.15 Gerinneabschnitt km 31.00 bis km 30.15,

Tendenz

Geschiebeablagerungen vor der Wimmermihle

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Der Rickstau durch die Wehranlage fuhrt bei Hochwasser zu Geschiebeablagerungen
oberhalb der Wimmermuhle. Derzeit sind keine Anlandungen erkennbar. Die Wimmermuhle
ist ein absenkbares Schlauchwehr, die Geschiebedurchgangigkeit bei einem Hochwasser ist
bei abgesenktem Wehr teilweise vorhanden.

Abbildung 44: Stauraum Wimmermduhle Abbildung 45: KW Wimmermiihle

7.2.16 Gerinneabschnitt km 30.15 bis km 27.90

Tendenz

Stauraume mit Hochwasserproblemen (siehe Kapitel 6.3.2), Ortszentrum Scheibbs mit den
Wehranlagen Wimmermuahle km 30,15, Leitnerwehr km 26,18, Heubergwehr km 28,11,
Anlandungsbereiche und Geschiebedefizite bachab der Wehranlagen

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Das Ortsgebiet von Scheibbs ist gepragt von 3 Wehranlagen - Wimmermuhle (km 30.15
siehe oberer Abschnitt), Leitnerwehr (km 29.18) und Heubergwehr (km 28.11). Die Wehran-
lagen Leitnerwehr und Heubergewehr sind nicht absenkbar, die Anlage Wimmermihle
(Schlauchwehr) kann um ca. 1 m abgesenkt werden.

Die Spiegellinien der Abflussuntersuchung zeigen, dass es bei einem HQ100 zu Uberflutun-
gen kommt. Durch Geschiebeanlandungen in den Verflachungen oberhalb der Wehranlagen
kann es im Hochwasserfall zu einem Anspannen der Spiegellagen und damit zu einer
Ausweitung der Uberflutungsflachen kommen.

Kommt es zu vermehrten Anlandungen wird somit die Hochwassergefahrdung im Stadtge-
biet Scheibbs erhdht. Unter ginstigen Umstanden werden die Anlandungen kleinerer bis
mittlerer Hochwasser abgetragen. Im ungulnstigen Fall trifft eine Hochwasserwelle auf eine
erhohte Sohle und kann diese, aufgrund des mitgefiihrten Geschiebes, nicht vor dem
Erreichen einer kritischen Hochwassermenge abbauen.
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FluRab des Leitnerwehres folgt ein Geschiebedefizitbereich mit starken Eintiefungen, die
deutlich erkennbar sind. Es wurden MaRnahmen zur Ufersicherung in Form von Sohlschwel-
len und Verfullungen mit Beton errichtet. Vor dem Heubergwehr landet bei gréReren
Ereignissen ebenfalls Geschiebe an. Unterhalb des Heubergwehres tieft sich das Gerinne
erkennbar ein. Durch die MaRnahmen sind die Ufer lokal gesichert, weitere Seitenerosionen
und Ufernachbriche sind aber zu erwarten.

Abbildung 46: Scheibbs bachauf Leitnerwehr Abbildung 47: Geschiebedefizit bachab Leitnerwehr

Durch die Felsufer und die teilweise felsige Sohle wird eine noch starkere Eintiefung
hintangehalten. Die Uferentwicklung zeigt jedoch, dass die Eintiefungen nicht abgeschlossen
sind. Die ufernahen Gebaude grinden auf Fels. Durch ein Abbrechen weiterer Felsbereiche
in Ufernahe und durch Unterspilung ist es moglich, dass auch Felsbereiche mit Fundament-
grindungen instabil werden.

Abbildung 48: Leitnerwehr Abbildung 49: Heubergwehr

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Variante A) Vor dem Leitnerwehr soll im Bedarfsfall (Geschiebeablagerungen) praventiv
gebaggert werden, um bei einem Hochwasser genitigend Raum fir die zu erwartenden
Geschiebeablagerungen zur Verfigung zu haben. Mit der MalRnahme soll eine Anhebung
des Hochwasserspiegels und die damit mogliche Uberflutung des Siedlungsbereichs
vermieden werden.
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Unterhalb des Leitnerwehres und des Heubergwehres tieft sich das Gerinne ein. Die
FluRstrecken sind tief eingeschnitten und Uber den gesamten Querschnitt bei Mittelwasser
mit Wasser verflllt, ein Einbringen des Geschiebes direkt unterhalb der Wehranlagen ist
daher aus 6kologischen Grinden ungtinstig. Aktuell sind keine Gebaudeschaden sichtbar.
Die evt. vorhandene Felssohle ist aktuell mit Geschiebe Uberlagert, falls weitere Eintiefungen
eine Gefahrdung flr die Anrainer darstellen, missen Malinahmen zur Sohl- und Ufersiche-
rung in Form von Sohlgurten gesetzt werden. Die Eintiefungen missen beobachtet werden.

Die Entwicklung der Sohle sollte beobachtet werden. Dabei missen sowohl ein flachiges
Ansteigen der Gerinnesohle als auch die erhéhten Anlandungen im Bereich grof3flachiger
Schotterinseln beachtet werden. Fiir die Uberwachung der Gerinnesohle wird eine dokumen-
tierte Messreihe empfohlen (siehe 0.
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Monitoring).

Uberschreiten die Anlandungen ein kritisches Mal, so sollte das Geschiebe gezielt entnom-
men werden. Die Hohe der der kritischen Ablagerung sollte in Kombination mit einer
entsprechenden Abflussuntersuchung festgelegt werden. Als GréRenordnung kann flir eine
flachige Sohlaufhéhung 30 cm und fir eine grofflachige Schotterinsel 50 cm angegeben
werden.

Variante B) Geschiebetechnisch glinstig ware der Einbau von Wehrklappen bei den Anlagen
Leitnerwehr und Heubergwehr. Durch die Errichtung beweglicher Wehrkronen kommt es im
Oberwasser der Wehranlagen zu reduzierten Geschiebeablagerungen bzw. vor dem Wehr
wird das angelandete Geschiebe mobilisiert und ausgetragen, die Eintiefungsstrecken
unterhalb der Wehranlagen werden mit Geschiebe dotiert. Es muss jedoch tUberpruft werden,
welche Sohlabsenkungen mit den vorhandenen Ufermauern zu vereinbaren waren oder es
muissen MalRnahmen zur Stabilisierung der Mauern durchgefihrt werden.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Als 6kologisch glnstiger ist die Adaption der Wehre mit beweglicher Krone und optimierter
Betriebsordnung anzusehen, da ja im Unterliegerbereich auch ein Geschiebedefizit auftritt.

Um die Hochwassersicherheit des Siedlungsraumes zu gewabhrleisten, ist jedoch auch, bis
zur allfélligen Adaptierung der Wehre, eine geregelte Raumung des Abflussquerschnittes
durch Baggerung denkbar. Diese sind nicht statthaft wahrend der Laichzeit, sowie der ersten
Wochen der Briitlinge von Forelle, Asche und Huchen. Eine geringe Resterheblichkeit fir die
aquatischen Organismen in diesem Abschnitt ist von Juli bist Oktober gegeben.

Eine Wiederzugabe des gebaggerten Materials direkt im Ortsbereich in der Eintiefungsstre-
cke von Scheibbs erscheint unzweckmaRig. Der Nutzen stiinde in keiner Relation zur
Zerstorung der naturnahen Konglomeratwande, um geeignete Zufahrten zu ermdglichen.
Uberdies ist im Unterliegerbereich das KW Merkenstetten situiert, dessen Stauraum eine
Auffillung dadurch erfihre. Denkenswert ist die Zugabe des entnommenen Materials
allenfalls unterhalb von Merkenstetten. Auch hier erscheint der Nutzen der Einbringung mit
den doch umweltrelevanten langen Fahrwegen fraglich.

7.2.17 Gerinneabschnitt km 27.90 bis km 26.80

Tendenz

Transportstrecke, mit leichten Eintiefungstendenzen

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Nach dem Eintiefungsbereich unterhalb des Heubergwehres folgt eine Umlagerungsstrecke
mit relativ hohem Gefalle. Aufgrund des Geschiebedefizits tieft sich die Erlauf tendenziell ein.
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Abbildung 50: Transportstrecke km 27.20

7.2.18 Gerinneabschnitt km 26.80 bis km 25.40

Tendenz

Stauraum mit Hochwasserproblemen (siehe Kapitel Kapitel 6.3.2), Ablagerungstendenz im
Ruckstaubereich des Kraftwerks Merkenstetten km 25,4

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Das Kraftwerk Merkenstetten staut die Erlauf auf einer Lange von ca. 1,4 km zurlck. Im
Stauraum der Wehranlage wurde im Jahr 2008 eine Sohlbaggerung durchgefuhrt. Die Sohle
hat sich seit der Baggerung teilweise wieder verflllt. Bei Abflissen > 70 m?s wird der
Grundablass geoffnet und die Wehrklappe zur Ganze umgelegt. Dadurch soll das abgelager-
te Geschiebe mobilisiert und weiter transportiert werden. Dies wird auch mindestens einmal
pro Jahr bei einer Wasserfuhrung von > 40 m3/s durchgefiihrt, wobei dadurch das Feinmate-
rial abtransportiert werden soll.

Die, im Zuge der gegenstandigen Studie durchgefiihrten Berechnungen zeigen, dass im
Bereich von km 25.90 laufend mit Anlandungen gerechnet werden muss. Baggerungen
ermdglichen nur voriibergehende Wasserspiegelabsenkungen. Das Offnen des Grundablas-
ses und das Umlegen der Wehrklappe bewirken keine Raumung bis zur Stauwurzel des
Stauraumes. Weiters geht aus den Geschiebeberechnungen hervor, dass bei gebaggerter
Sohle im Bereich der Stauwurzel km 25.90 auch bei Hochwasser mit Anlandungen zu
rechnen ist. Gemal Abflussuntersuchung werden bereits bei einem 30 jahrlichem Hochwas-
ser Siedlungsbereiche Gberflutet.

Generell muss betont werden, dass es bei einer frisch gebaggerten Sohle im Hochwasserfall
zu den gleichen Hochwasseraufspiegelungen wie bei einer ungebaggerten Sohle kommen
kann. Dies begruindet sich in der Moglichkeit einer Sohlverlandung im Zuge der anlaufenden
Hochwasserwelle. Der Geschiebetransport beginnt bei einem Abfluss von etwa 15 m3¥/s, also
weit vor dem Erreichen eines Hochwasserspiegels. Eine entsprechend lang anlaufende
Hochwasserwelle kann also vor dem Erreichen der eigentlichen Hochwasserspitze den
Stauraum verfullen. Aussagen uber die Wasserspiegelhhen kdnnen nur auf Basis einer
Detailuntersuchung, welche eine Kombination des Geschiebemodells mit einer 2d-Hydraulik
beinhaltet, gemacht werden.
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Abbildung 51: Rickstau KW Merkenstetten Abbildung 52: KW Merkenstetten

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Monitoring: Um die Auswirkungen der Wehrbetriebsordnung auf den Geschiebehaushalt
feststellen zu koénnen, wird in diesem Bereich ein Monitoring ober- und unterhalb der
Wehranlage vorgeschlagen.

Die Gerinnesohle sollte laufend kontrolliert werden, dazu missen festgelegte Profile
regelmafig vermessen und verglichen werden. Im derzeitigen Zustand ist es, um uner-
wilnschte Spiegelanspannungen im Hochwasserfall zu verhindern, notwendig die Sohle
mittels Baggerungen abzusenken.

Bei der Berechnung zu Grunde liegende Stauraumsohle handelt es sich um ein, sich auch
nach Baggerungen einstellendes, natirliches Profil. Um in weiterer Folge Baggerungen zu
minimieren, ware es ratsam einen evt. vorgesehenen Hochwasserschutz auf diese Sohle zu
dimensionieren.

Im Bereich der Geschiebeablagerungen weitet sich das Abflussprofil auf, um die erwinschte
Geschieberaumung bei gelegter Wehr zu unterstiitzen, ware es auch theoretisch mdglich,
mittels entsprechend hoher Buhnen den Abflussquerschnitt zu verkleinern und somit die
Schleppspannungen zu erhéhen. Fir konkrete Aussagen sind allerdings vertiefende
Untersuchungen erforderlich.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Das Gebiet unterhalb weist eine geringe Eintiefungstendenz auf. Die Erlauf verlauft Uberwie-
gend in naturlichen engen Querschnitten des Konglomerats.

Das Monitoring zur Beobachtung des Geschiebetransportes und Abstimmung der Betriebs-
ordnung auf die Gegebenheiten erscheint als primar geeignete MalRnahme. Periodische
Baggerungen sind auch im Hinblick auf die Eintiefungstendenz der Unterliegerstrecke
kritisch zu sehen.

Anmerkung: Bei Ausbaggerung des Stauraumes in den 90er Jahren wurde die MaRnahme
durch ein Okologisches Monitoring von OIKO begleitet. Es konnten keine wesentlichen
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Auswirkungen auf die Zénose durch den erhdhten Feinsedimenttrieb in der Erlauf festgestellt
werden (Hinteregger & Stockinger)

7.2.19 Gerinneabschnitt km 25.40 bis km 23.90

Tendenz

Eintiefungstendenz, enge Fliel3strecke

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

Bachab des Kraftwerks Merkenstetten verlauft die Erlauf in einem eingeschnitten Gerinne mit
einer schwachen Eintiefungstendenz. Das Abflussprofil ist eng, Sohle und Ufer grofteils aus
Fels. Die Felsbander im Sohlbereich konsolidieren das Gerinne und verhindern starkere
Eintiefungen.

Abbildung 53: Erlauf direkt unterhalb KW Merkenstetten Abbildung 54: Eingeschnittenes Felsgerinne

7.2.20 Gerinneabschnitt km 23.90 bis km 23.35

Tendenz

Ablagerungen im Rickstaubereich des Lagerhauswehres

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Im Rickstaubereich besteht von km 23.4 bis 23.7 eine Aufweitung mit einem Nebenarm und
Inseln. Im Bereich der Aufweitung lagert sich Geschiebe ab und entspannt die Situation
unmittelbar vor der Wehranlage. Die Wehranlage Lagerhauswehr verflgt Gber eine absenk-
bare Wehrkrone.
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Abbildung 55: Lagerhauswehr Abbildung 56: Aufweitung oberhalb Lagerhauswehr

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Monitoring: Auswirkungen auf den Geschiebehaushalt durch die Aufweitung (Ablagerungen
wo und bei welchem Abfluss) beobachten. Zwei Mallnhahmenvarianten sind denkbar:

Variante A) Geschiebetechnische Adaptierung der Aufweitung, Platz schaffen fur die
Geschiebeablagerungen.

Variante B) Anderung der Betriebsvorschrift Lagerhauswehr in Abstimmung mit dem
Gesamtkonzept unter Berlicksichtigung des Monitorings.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Die Schaffung revitalisierter Strecken mit angebundenen Nebengewassern ist ein wesentli-
cher Beitrag um die Habitatvielfalt zu erhéhen. Daher ist diese Mallnahme zu unterstlitzen
und bei dem Monitoring auch auf die Funktionalitat als 6kologisch wertvoller Lebensraum zu
achten.

Bei deutlichen Verlandungstendenzen in diesem Bereich ist durch bauliche Adaption
sicherzustellen, dass eine stabile Situation der bespannten Wasserflache entsteht. Bagge-
rungen sollten nur abgerickt von der Wasseranschlagslinie im Trockenen erfolgen. Jede Art
von Bauarbeiten ist auBerhalb der Laich und Briitlingszeiten von Asche, Huchen und Forelle
durchzufiihren. Bei Nachweis von Barben, Nasen oder malfigeblichen Begleitarten des
Hyporhithrals ist die Schonzeit entsprechend auf Friihling bis Frihsommer auszudehnen.

7.2.21 Gerinneabschnitt km 23.35 bis km 22.95

Tendenz

Ruckstaubereich vor Wehranlage Busatis, unmittelbar unterhalb der Wehranlage Lager-
hauswehr beginnt der Rlckstaubereich der Wehranlage Busatis.

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Unmittelbar unterhalb des Lagerhauswehres findet sich eine Felssohle, danach lagert sich
minimal Geschiebe an. Vor der Wehr Busatis ist im Rickstaubereich vor allem Feingeschie-
be zu erkennen.

Seite 73



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung

Geschiebeuntersuchung Erlauf DWS Hydro-Okologie
Erléuterungsbericht Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie
Abbildung 57: Wehr Busatis Abbildung 58: Bachab Lagerhauswehr Riickstau Busatis

Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Bei einem evt. Umbau der Wehranlagen Buastis soll eine bewegliche Wehrkrone eingebaut
werden und die Betriebsvorschrift an das Gesamtkonzept angepasst werden.

MaRnahmenbeurteilung Okologie:

Die Adaption der Wehre mit beweglicher Krone und optimierter Betriebsordnung ist als
Okologisch glinstig anzusehen, da ja im weiteren Unterliegerbereich auch ein Geschiebedefi-
zit auftritt. (Erlaufschlucht). Geschiebeentnahmen sind hier kritisch zu beurteilen.

7.2.22 Gerinneabschnitt km 22.95 bis km 22.68

Tendenz

Rickstaubereich vor Wehranlage Unterhumer km 22,68, Stauraum mit Geschiebeproblemen
(siehe Kapitel 6.3.2)

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Es lagert sich durch die feste Wehrhéhe im Ruickstaubereich Geschiebe ab. Bei einem
grofReren Hochwasser ist die Ablagerungsrate hoch. Es wird aufgrund der Wehrkonstruktion
viel Geschiebe in den Werkskanal verfrachtet. Der Werkskanal des Wehrs wird so laufend
mit Geschiebe verlegt. Die Ursache hierfur ist in der Konstruktionsart des Wehreinlaufs
begrindet. Der Werkskanal wird direkt angestromt, es erfolgt kein streichender Zulauf.
Unterhalb der Wehranlage kommt es aufgrund der Verbreiterung des Abflussprofils zu
Geschiebeanlandungen.
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Abbildung 59: Wehr Unterhumer Abbildung 60: Werkskanal Unterhumer

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Um den Zulauf zum Werkskanal frei zuhalten ist eine regelmafiges Entfernen des Materials
notwendig. Nur durch den Einbau eines absenkbaren Wehrverschlusses oder der Umbau
des Einlaufs zum Werkskanal kann die Situation geandert werden. Die Betriebsvorschrift
muss an das Gesamtkonzept angepasst werden

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Die Adaption der Wehre mit beweglicher Krone und optimierter Betriebsordnung ist als
Okologisch gunstig anzusehen, da ja im weiteren Unterliegerbereich auch ein Geschiebedefi-
zit auftritt. (Erlaufschlucht). Geschiebeentnahmen sind hier kritisch zu beurteilen.

7.2.23 Gerinneabschnitt km 22.62 bis km 21.99

Tendenz

enge FlieRstrecke in Konglomeratschlucht, Rickstau durch Stitzwehr

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Bei km 21,99 befindet sich ein Stlitzwehr mit einer Hohe von ca. 5m, diese fuhrt zu einer
Stabilisierung der Ufer und einem Rickstau. Es lagert sich vor der Stufe tendenziell Ge-
schiebe an.
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Abbildung 61: Schluchteingang Abbildung 62: Stlutzwehr Erlaufschlucht

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Es sind keine Unterlagen betreffend der Errichtung des Stitzwehrs vorhanden. Eine
Entfernung des Wehrs kdme nur auf Basis eines umfangreichen geotechnischen Gutachtens
in Frage.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Das Stutzwehr stellt eine maf3gebliche Kontinuumsunterbrechung dar. Die Notwendigkeit
des Stutzwehres konnte nicht schlissig nachvollzogen werden, da die Schlucht tief in
Konglomerat eingeschnitten ist und ein Einsturz unmittelbar oder mittelfristig nicht wahr-
scheinlich ist. Uberdies ist im unmittelbaren Unterwasser rechtsufrig Wald und linksufrig ein
Sportplatz hinter mehrzeiligem Gehdlzsaum situiert, also keine unmittelbare Gefahr fir die
Siedlung gegeben.

Weiterfuhrende MaRnahmen Okologie

Eine vollige Schleifung stellt aus Okologischer Sicht die beste Variante dar. Die naturnahe
Unterliegerstrecke wiirde somit eine weitere erhebliche Aufweitung erfahren. So nachweis-
lich eine Stutzung der Sohle unabdingbar ist, sollte das Wehr zumindest fischdurchgangig
gemacht und so baulich durchfihrbar, gleichzeitig energetisch genutzt werden. Hier ware
eine Synergie zwischen Okologie und Energiegewinnung mdglich, wobei der neue Betreiber
die Kosten flr den Fischaufstieg Ubernehmen oder mittragen kdnnte.

7.2.24 Gerinneabschnitt km 21.99 bis km 19.00

Tendenz

Erlaufschlucht, enge Flie3strecke in Konglomoratschlucht, Sohle felsig und somit konsolidiert

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Die Erlaufschlucht ist eine reine Transportstrecke. Die Ufer und die Sohle sind aus Fels,
Geschiebeabtrag ist daher nicht moglich, aufgrund der hohen FlieRgeschwindigkeiten wird
sehr wenig Geschiebe abgelagert.
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Abbildung 63: Erlaufschlucht

7.2.25 Gerinneabschnitt km 19.00 bis km 16.80

Tendenz

auslaufende Erlaufschlucht, Geschiebeanlandungen und Uferanrisse, im Siedlungsbereich
Wirth (km 16,8 bis 17,5) befindet sich ein Problembereich mit Anlandungen (siehe Kapi-
tel 6.3.3)

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Am Ende der Erlaufschlucht verbreitert sich der Abflussbereich, Geschiebe lagert sich ab.
Die Prallufer sind von Erosionen und Uferanbriiche gekennzeichnet. Die Sohle ist ab-
schnittsweise mittels Sohlrampen gesichert.

Der Siedlungsbereich Wirth im Gemeindegebiet Wieselburg-Land befindet sich im Hoch-
wasserabflussbereich. Im Gerinneabschnitt bachab der Siedlung wird Geschiebe abgelagert,
welches die Spiegellagen bei Hochwasser anhebt.

Abbildung 64: Ausgang Erlaufschlucht

Malnahmen Problembereich (km 16,8 bis 17,5)

Beobachtung der Ablagerungsbereiche zusammen mit der Stauwurzel der Wehranlage
Muihling.
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7.2.26 Gerinneabschnitt km 16.80 bis km 16.26

Tendenz

Geschiebeanlandungen vor der Wehranlage Muhling

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Der Rickstau durch die Wehranlage Mihling flhrt bei einem Hochwasser zu Anlandungen.
Bei einem gréRReren Hochwasser wird durch das Absenken der Wehranlage das Geschiebe
mobilisiert und aus dem Staubereich entfernt.

Abbildung 65: Bachauf Muhling Abbildung 66: Wehranlage Muhling

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Monitoring: Auswirkungen auf den Geschiebehaushalt aufnehmen, die durch die neuen
Auflagen (RegelmaBige Offnung des Grundablass bei bestimmter Abflussmenge) entstehen.

MaRnahme: Anderung der Betriebsvorschriften in Abstimmung mit dem Gesamtkonzept
unter Berlcksichtigung des Monitorings.

MaRnahmenbeurteilung Okologie:

Bisher wurde im Bereich des Staues gebaggert und das Substrat unterhalb des Wehres
wieder beigegeben. (mindl. Mitteilung). Dies stellt nur eine sekundare Option gegentber
dem Transport in der Hochwasserwelle dar.

Da auch unterhalb des KW Muhling erosive Tendenzen feststellbar sind, sollte von Geschie-
beentnahmen abgesehen werden. Die Durchgangigkeit von Geschiebe und periodischer
Umlagerung des Sohlsubstrates ist ndtige Voraussetzung fir ein intaktes Interstitial, welches
wiederum Grundlage fur Laichhabitate, Jungfische und das Makrozoobenthos ist.
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7.2.27 Gerinneabschnitt km 16.26 bis km 14.20

Tendenz

leichte Eintiefungstendenzen, Ufer unterspult

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Im Gerinneverlauf sind leichte Eintiefungstendenzen erkennbar, die Ufer sind unterspult. Die
Sohle erscheint weitgehend abgepflastert.

Abbildung 67: Erlauf km 15.00

7.2.28 Gerinneabschnitt km 14.20 bis km 13.65

Tendenz

schlammige Anlandungen im Rickstaubereich Wehr Zizala km 13,65, Stauraum mit Hoch-
wasserproblemen.

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Das Wehr Zizala verfligt Uber einen Wehraufsatz, welcher eine Absenkung der Wehrkrone
um ca. 40 cm zulasst. Die Geschiebeberechnung zeigt, dass im Stauraum insbesondere in
Hochwasserjahren viel Geschiebe abgelagert wird. Auch sonst lagert sich im Rickstaube-
reich des Wehres sehr feines, schlammiges Material ab. Durch die Geschiebeablagerungen
bei Hochwasser kommt es zu einer Anspannung des Hochwasserspiegels im Siedlungsbe-
reich.
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Abbildung 68: Wehr Zizala Abbildung 69: Staubereich Wehr Zizala

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Durch die Errichtung einer weiter absenkbaren Wehrklappe wirde der Geschiebetransport
erhdéht und die Hochwassersituation entspannt. Nach Hochwassern ist es wahrscheinlich,
dass im Bereich der Stauwurzel viel Geschiebe abgelagert wird. Die Ablagerungen sollten
beobachtet werden und im Bedarfsfall muss gebaggert werden. Die Betriebsvorschrift des
Wehres muss an das Gesamtkonzept angepasst werden.

Okologie

Baggerungen im Feinsediment konnen zu einer erheblichen Eintribung im Unterliegerbe-
reich fuhren. Negative Auswirkungen auf die Zénose sind dabei zu beflirchten, wirtschaftli-
che Schaden flr die Fischerei dabei unabdingbar.

Daher ist der Transport dieser Feinteile in der Hochwasserwelle vorrangig anzustreben. Der
Einbau einer beweglichen Wehrkrone stellt dazu ein adaquates Mittel dar.

7.2.29 Gerinneabschnitt km 13.65 bis km 13.10

Tendenz

Umlagerungsstrecke, Fliel3strecke mit nattrlichen Sohlrampen

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Geschiebeablagerungen im Bereich der Gleitufer, unmittelbar unterhalb Wehr Zizala besteht
ein Felsriegel, der die Sohle stabilisiert.
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Abbildung 70: Felsriegel unterhalb Wehr Zizala

7.2.30 Gerinneabschnitt km 13.10 bis km 12.57

Tendenz

Geschiebeablagerungen vor dem Wehr Bruckmihle km 12,57, Stauraum mit Hochwasser-
problemen (siehe Kapitel 6.3.2)

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Das im Zentrum der Stadtgemeinde Wieselburg gelegene Wehr Brickmuhle befindet sich
ca. 120 m unterhalb der Mindung der Kleinen Erlauf. Das breite, nicht absenkbare Wehr
bewirkt im Oberwasser Geschiebeanlandungen, welche bei Hochwasser zu einer Spiegelan-
spannung fuhren. Der Ort Wieselburg wird bei einem Hochwasser breitflachig Gberflutet, die
Geschiebeablagerungen erhéhen die Gefahrdung. Das Material im Rickstaubereich ist sehr
fein, schlammig. Die Wehranlage war zum Zeitpunkt der Letztbegehung im Mai 2011 schwer
beschadigt und dringend sanierungsbeduirftig, ein Teil der Wehranlage hat sich abgesenkt
und wird bereits Uberstromt bzw. auch durchstromt. Falls die Wehranlage bei einem Hoch-
wasser zerstort wird, ist mit einer massiven Geschiebemobilisierung zu rechnen.

Abbildung 71: Ruckstau Wehr Bruckmiihle Abbildung 72: Vor Wehr Briickmihle
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Abbildung 73: Wehr Bruckmihle Abbildung 74: Schéaden Bruckmiihle Mai 2011

Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Variante A) Sanierung der Wehranlage ist unbedingt notwendig, derzeit stellt das Wehr ein
hohes Hochwasserrisiko dar.

Variante B) Um im Hochwasserfall mehr Geschiebe transportieren zu kdnnen ware es
notwendig eine Wehranlage mit einer absenkbaren Wehrkrone zu errichten Weiters ist das
Wehr mit Fischaufstiegsmdglichkeit auszustatten. Anpassung der Betriebsvorschriften an
das Gesamtkonzept.

MaRnahmenbeurteilung Okologie:

Bei Gefahr im Verzug fur den Siedlungsbereich sollten Behelfsbaggerungen jederzeit
moglich sein. Dies stellt jedoch nur eine Lésung fur den Akutfall dar. Die Mobilisierung des
Feinsediments und Eintriibung der Unterliegerstrecke stellt eine Gefahrdung fir die Zénose
und eine finanzielle Einschrankung fir die Fischerei dar.

Da das Wehr Uberaltet und bauféllig ist, empfiehlt sich hier die umgehende Planung eines
Ersatzneubaues mit beweglicher Wehrkrone und fischgangiger Organismenwanderhilfe.
Auch das Management des Geschiebetriebes sollte dem Stand der Technik angepasst
werden.

Weiterfiihrende 6kologische MaRnahmen:

In diesem Ubergangsbereich Hyporhithral zu Epipotamal und mit der nahen Mindung der
kleinen Erlauf ist die mégliche Migration von Fischpopulationen von vorrangiger Bedeutung.
So wird der fischdkologische Zustand im Umfeld des Wehres mit schlecht bzw. unbefriedi-
gend bewertet, unterhalb wird in einem Abschnitt der maRige Zustand konstatiert und weist
damit auf das Potential des Bereiches hin.

Die Synergiemoglichkeit aus verbessertem Hochwasserschutz fur die Siedlung, gesteigerter
Energiegewinnung durch Optimierung einzelner Anlagenteile und wesentlicher Verbesserung
der okologischen Funktionsfahigkeit bzw. Erreichung der Ziele der WRRL sollte zu einer
sofortigen Planung fihren.
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7.2.31 Gerinneabschnitt km 12.57 bis km 11.72

Tendenz

Ruickstaubereich vor Wehranlage Breiteneichenwehr km 11,72, Stauraum mit Geschiebe-
problemen (siehe Kapitel 6.3.2)

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Im Rickstaubereich durch das Breiteneichenwehr ist die Sohle schlammig, sehr feines
Anlandungsmaterial. Im Unterwasser des Wehrs wird viel Geschiebe abgelagert. Die
Ablagerungen verlegen den Fischaufstieg und missen somit regelmaRig geraumt werden.
Im breiten Abflussprofil unterhalb des Wehrs sind Geschiebeablagerungen unvermeidlich.
Die laufenden Ablagerungen sind ein Hinweis auf das Funktionieren des Geschiebetriebs in
der Erlauf.

Abbildung 75: Breiteneichenwehr Abbildung 76: Ruckstau Breiteneichenwehr

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Bei einem Umbau der Wehranlage soll eine bewegliche Wehrkrone eingebaut werden und
die Betriebsvorschrift an das Gesamtkonzept angepasst werden. Der Fischaufstieg befindet
sich am orographisch rechten Ufer der Erlauf. Aufgrund der Gelandesituation durfte hier im
Hochwasserfall die Wassergeschwindigkeit geringer als am linken Ufer sein. Durch ein
verlegen des Fischaufstiegs an das linke Ufer konnte ein Grofiteil der heute notwendigen
Baggerungen entfallen.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Bei Gefahr fir den Siedlungsbereich sollten Behelfsbaggerungen maglich sein, jedoch ist
hier mittelfristig eine Adaptierung der Gewassermorphologie dringend anzuraten. Durch
Strukturierung des Bettes und Lenkung der Strémung kann hier sowohl der Geschiebetrans-
port stimuliert werden, als auch eine 6kologische Aufwertung des Habitates erfolgen. Wie
auch am Oberliegerwehr ist das Kontinuum hier von eminenter Bedeutung fir die aquatische
Zonose. Als Leitfischarten sind hier unter anderem Nase, Barbe und Huchen zu nennen, fir
die eine Laichwanderung unumganglich ist. Der Fischaufstieg ist in seiner monentanen Lage
und Ausfihrung kaum geeignet, einen auch nur partiellen Laichzug gréRerer Fische zuzulas-
sen.
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Eine Schotterentnahme ist hier dékologisch nachteilig, findet sich weiter flussab doch eine
Erosionsstrecke, die ein maflgebliches Defizit an Geschiebe lber dem nackten Fels auf-
weist. Das Geschiebe wird als Habitat fur Interstitialbewohner aber auch als Laichsubstrat
dringend bendtigt.

Die Umgestaltung des Bruckmuhlwehres und des Breiteneichwehres sollten in gegenseitiger
Abstimmung erfolgen, um nachteilige Umwelteffekte bei Bau und Betrieb zu minimieren.

7.2.32 Gerinneabschnitt km 11.72 bis km 11.55

Tendenz

Ablagerungsbereich flussab des Breiteneichenwehres

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Im Unterwasser des Breiteneichenwehres lagert sich aufgrund der aufgeweiteten Profile
massiv Geschiebe ab.

Abbildung 77: Geschiebeablagerung unterhalb Breitenei-
chenwehrs

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Variante a: Notwendige Baggerungen bei Status quo unterhalb der Wehranlage notwendig.
Nur durch Baggerungen kann der Fischaufstieg offen gehalten werden. Das Geschiebe sollte
unmittelbar flussab der Aufweitung im engen Abflussprofil eingebracht werden.

Variante b: Bei einem Umbau der Wehranlage sollte eine bewegliche Wehrkrone eingebaut
werden. Der Auslaufbereich und die derzeitige Ablagerungsstrecke kdnnen dann geschiebe-
technisch glnstiger gestaltet werden.
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7.2.33 Gerinneabschnitt km 11.55 bis km 11.08

Tendenz

enger Flielbereich, Sohle aus Fels, leichte Eintiefungstendenz

Beschreibung des Gerinneabschnitts:

In der Restwasserstrecke besteht die Sohle zu einem grof3en Teil aus felsigem Material. Bei
km 11,08 miindet der Werkskanal wieder zurtick in die Erlauf.

Abbildung 78: Restwasserstrecke unterhalb Breiteneichen-Abbildung 79: Felsriegel
wehr

7.2.34 Gerinneabschnitt km 11.08 bis km 9.00

Tendenz

Umlagerungsstrecke, Geschiebeablagerungen an den Gleitufern

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Abgelaufene Uberflutungen im Bereich des Betriebsgebiets Petzenkirchen und der Sportan-
lage im Bereich des Vorlandes wurden oftmals als Folge von massiven Geschiebeanlandun-
gen, welche eine Sohlanhebung verursacht haben sollen bezeichnet. Der Abschnitt weist
jedoch keine Indizien einer Sohlanhebung auf. Es handelt sich um einen klassischen
Umlagerungsbereich. Es sind lokale Anlandungen an Innenufern und breiteren Abflussprofi-
len erkennbar. Bei Briicken und an den Ufern sind keine Sohlaufhéhungen erkennbar.
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Abbildung 80: Umlagerungsstrecke km 11.00 Abbildung 81: Geringe Eintiefung

Abbildung 82: Anlandung Gleitufer Abbildung 83: Eintiefung Briickenfundamene

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Monitoring: Beobachten des Abschnittes und der Sohllage, feststellen ob sich die Sohle
generell anhebt.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Bei der Holzbriicke im Betriebsgebiet befindet sich eine langjahrige Untersuchungsstelle der
GZUV. Dem Bearbeiter ist die Situation daher gut und lange bekannt. Auch die. Erfahrungen
dieser Untersuchungen unterstreichen das Ergebnis der technischen Fachplanung. In
diesem Bereich entstehen und verschwinden kleinere Schotteranlandungen, das Erschei-
nungsbild ist stets geringfligig verandert, auffallige Anlandungs- oder Eintiefungstendenzen
sind in den letzten 15 Jahren nicht erkennbar gewesen.

Die Erlauf fliel3t in diesem epipotamalen Bereich in einem breiten Bett, das umliegende
Gelande liegt nicht markant Uber der Béschungsoberkante. Es handelt sich um ehemals
ausgedehnte Aubereiche der Erlauf und damit historisches Uberschwemmungsgebiet.

Aus 0Okologischer Sicht sind Baggerungen abzulehnen, auch massive Eingriffe in Ufer oder
Bdschung zum Hochwasserschutz wirden deutlich negative Auswirkungen auf das Gewas-
serumfeld haben. Denkbar waren Kurzbuhnen die den Stromstrich lenken, das Bett gliedern
und nur bei Niederwasserereignissen einen deutlichen Einfluss auf die Strdmung haben.
Eine generelle Einengung des Bettes ist strikt abzulehnen.
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Weiterfiihrende 6kologische MaRnahmen

Mit einer versierten Renaturierung dieses Bereiches konnte das noch vorhandene Potential
der Fischfauna geférdert werden. Synergien mit Geschiebemanagement sind denkbar. In
diesem Bereich ist Entlang der Erlauf genligend Grinflache bzw. Abstand zu Siedlungsbe-
reichen vorhanden.

7.2.35 Gerinneabschnitt km 9.00 bis km 8.49

Tendenz

Ruckstaubereich vor Wehranlage Hagenauerwehr

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Bei Hochwasser wird der Bereich flussauf der Wehranlage breitflachig uberflutet. Es sind
Geschiebeablagerungen zu erwarten. Unterhalb der Wehranlage befindet sich ein Gerinne-
abschnitt mit ausgepragtem Geschiebedefizit.

Abbildung 84: Hagenauerwehr

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Variante A) Falls Baggerungen notwendig sind, sollte das Material direkt unterhalb wieder
eingebracht werden.

Variante B) Bei einem Umbau der Wehranlage soll ein absenkbarer Verschluss eingebaut
werden und die Betriebsvorschrift an das Gesamtkonzept angepasst werden.

Okologie

Da unterhalb eine ca. 3,5 km lange Strecke mit Eintiefungstendenz und Geschiebedefizit
vorliegt, sollte hier keine Entnahme erfolgen. Die Erlauf hat hier urspringlich eine breite
Begleitau gehabt, in ihren subrezenten Schottern sind viele Fischteiche situiert. Durch das
Restwasser scheint eine Re-Rhithralisierung der Fauna in der Erlauf einzutreten, bei Fehlen
einzelner Geschiebefraktionen konnte dieser Effekt verstarkt werden. Auch periodische
Baggerungen mit Geschiebertckfihrungen im Unterwasserbereich sind kritisch zu sehen.
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Die bereichsweise noch guten Uferstrukturen weisen ein hohes Potential flr die Forderung
der urspringliche Zénose auf. Zdénotisch bedingt ist auch hier die Migrationsfrage der
Fischfauna prioritar zu sehen.

Die Adaptierung des Wehres erscheint daher in Hinblick auf Kontinuum und Geschiebe-
transport die beste Moéglichkeit.

7.2.36 Gerinneabschnitt km 8.49 bis km 6.08

Tendenz

am oberen Abschnittsende starke Eintiefungstendenz, Geschiebedefizitstrecke mit Sohlram-
pen gesichert, Restwasserabschnitt der Ausleitung Hagenauer Wehr

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Das Hagenauerwehr bei km 8.49 leitet bei Mittelwasser den Uberwiegenden Teil des
Wassers in einen Werkskanal, bei km 6.08 wird der Werkskanal des Hagenauerwehres
wieder eingeleitet. In der Restwasserstrecke wird die Sohle mittels Sohlrampen stabilisiert.

Im oberen Abschnitt der Restwasserstrecke a3t sich ein ausgepragtes Geschiebedefizit
beobachten. Aufgrund der vorhandenen Sohlrampen wird der Abschnitt stabilisiert. Vor der
Einmindung des Werkskanals am unteren Abschnittsende zeigt sich keine ausgepragte
Eintiefung. Im Bereich des Gerinnebogens wird das Gerinneprofil breiter, es finden sich
insbesondere im Bereich der Gleitufer Geschiebeablagerungen.

Abbildung 85: Sohlrampe bachab Hagenauerwehr Abbildung 86: Eintiefung km 8.30
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Abbildung 87: Restwasserabschnitt km 6.60 Abbildung 88: Anlandungen Gleitufer km 6.40

Malnahmenvorschlag aus Begehung:

Geschiebedotation durch Einbringen von Geschiebe unterhalb der Wehranlage Hagenauer-
wehr. Im Falle eines Wehrumbaus kann die Situation durch eine absenkbare Wehrkrone
verbessert werden.

7.2.37 Gerinneabschnitt km 6.08 bis km 5.00

Tendenz

Eintiefungstendenz, Geschiebedefizitstrecke mit Sohlrampen gesichert

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Der Abschnitt ist gepragt durch Abschnitte mit flachem Gefalle und geringer FlieRgeschwin-
digkeit. Die Verflachung wird durch Sohlrampen verursacht, welche zur Sohlsicherung
eingebaut wurden und eine Eintiefung erfolgreich verhindern. Im Oberwasser der Sohlram-
pen kommt es zu Geschiebeablagerungen. Unter der Autobahnbriicke befindet sich ein
Pegel, die Flussquerschnitte unmittelbar flussauf- und flussab wurden gesichert.

Abbildung 89: Sohlrampe unterhalb AutobahnbriickeAbbildung 90: Rickstau Sohlrampe km 5.00
km 5.00

7.2.38 Gerinneabschnitt km 5.00 bis km 3.96

Tendenz

Anlandungen im Ruckstaubereich des WKA EVN Plaika

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Der Ruickstaubereich der WKA EVN Plaika wurde vor einigen Jahren geraumt. Derzeit sind
keine Anlandungen vorhanden, das Sohlmaterial weist (berwiegend geringe KorngréfRRen
auf. Durch die absenkbare Wehrkrone kann abgelagertes Geschiebe im Hochwasserfall
mobilisiert werden. Direkt unterhalb des Wehrs wird im breiten Abflussprofil Geschiebe
abgelagert.
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Abbildung 91: Wehr EVN Plaika Abbildung 92: Geschiebeablagerung unterhalb Wehr EVN
Plaika

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Anderung der Betriebsvorschriften in Abstimmung mit dem Gesamtkonzept unter Beriick-
sichtigung des Monitorings.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Da eine nur geringe Anlandungstendenz besteht ist vorrangig zu versuchen, das Feinsedi-
ment in der Welle hdherer Wasserstande abzuarbeiten. Daher ist der Vorschlag zur Adaption
der Betriebsordnung aus Sicht der Okologie eine geeignete MalRnahme.

Das Wehr besitzt eine Organismenwanderhilfe.

7.2.39 Gerinneabschnitt km 3.96 bis km 2.30

Tendenz

Der Gerinneabschnitt mit Tendenz zur Eintiefung wird mittels Sohlrampen konsolidiert.

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Die Restwasserstrecke weist unterhalb des Wehrs EVN Plaika eine Eintiefungstendenz auf.
Die Eintiefung wird durch Sohlrampen begrenzt. Die Briickenfundamente der Bundesstralie
sind zusatzlich mit Spundwanden gesichert. Im unteren Gerinneabschnitt sind Anlandungen
durch die Gerinneverflachung mittels Sohlrampen und aufgrund der Gerinneaufweitung
vorhanden. Es ist im Abschnitt erkennbar, dass Geschiebe transportiert und umgelagert wird,
das heildt der Geschiebetrieb der Erlauf ist durchgehend vorhanden.
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Abbildung 93: Eintiefung km 3.70 Abbildung 94: Anlandung km 2.70

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Erhalt der vorhandenen Sohlschwellen und Rampen.
7.2.40 Gerinneabschnitt km 2.30 bis km 1.15
Tendenz

Ruckstaubereich vor Wehranlage Neuda

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Der Werkskanal Wehr EVN Plaika mindet bei km 1.52 in den Stauraum ein.

Abbildung 95: Wehr Neuda Abbildung 96: Stauraum Wehr Neuda

Malnahmenvorschlag aus Begehung

Offnen des Wehrs bei gréReren Abflissen auf Basis einer entsprechenden Betriebsvor-
schrift.

MaRnahmenbeurteilung Okologie

Das Wehr stellt das erste malRgebliche Migrationshindernis zwischen Donau und Erlauf dar.
Auch die Veranderung des Sohlsubstrates und der FlieRgeschwindigkeiten zeigen wesentli-
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chen Einfluss auf die Zdnose. Hier liegt der mafige 6kologische Zustand, ausgewiesen Uber
das Schutzgut Fische, vor.

Die technisch vorgeschlagene MalRnahme einer Anderung der Betriebsvorschrift, um das
Feinsediment weiterzubewegen, erscheint aus 6kologischer Sicht unzureichend.
Weiterfiihrende 6kologische MalRnahme

Dem Bereich kommt eine immanente Bedeutung flr den ganzen epipotamalen Abschnitt der
Erlauf zu, ist er doch fir die Konnektivitat des Erlaufsystems mit anderen donaumiindenden
Systemen verantwortlich. Der ausgewiesene mafige Zustand und das vereinzelte Vorkom-
men vieler Begleitarten zeigen, dass das prinzipielle Potential fir die Wiedereinburgerung
bzw. Forderung seltener oder lokal extinktierter Arten vorliegt.

Als SanierungsmalRnahme in diesem Bereich ist der umgehende Bau einer geeigneten
Organismenwanderhilfe anzuraten.

7.2.41 Gerinneabschnitt km 1.15 bis km 0.92

Tendenz

Geschiebeablagerungen durch breiten Abfluss unterhalb der WKA Neuda, Restwasserab-
schnitt

Abbildung 97: Geschiebeablagerung unterhalb Wehr Neuda Abbildung 98: Werkskanal Neuda vor der Ennsmiindung

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Der kurze Gerinneabschnitt stellt den letzten FlieRabschnitt vor dem Rickstauraum der
Donau dar. Unterhalb der Wehranlage lagert sich aufgrund des weiten Abflussprofiles
Geschiebe ab. Bei km 0.92 mundet der Werkskanal der Wehranlage Neuda in die Erlauf.
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7.2.42 Gerinneabschnitt km 0.92 bis km -1.00

Tendenz

Ruckstaubereich Donau,

Beschreibung des Gerinneabschnitts

Dieser Abschnitt reicht bis zur Mindung in die Donau. Die Strecke ist durch ein breites,
homogenes Flussprofil gekennzeichnet, die Wassertiefe ist hoch, die FlieRgeschwindigkeit
niedrig. Schotterbanke sind keine mehr erkennbar.

Abbildung 99: Riickstaubereich Donau
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7.3 Monitoring

7.3.1 Allgemeines

Zur Dokumentation der Tendenzen betreffend Geschiebeanlandungen und Eintiefungen wird
die Durchfihrung eines entsprechenden Monitoringprogramms empfohlen. Dazu werden
Profile langjahrig wiederholt vermessen. Je nach Problemart erfolgen die Vermessungen ein
bis zweimal pro Jahr und nach jedem gréReren Hochwasser. Aus den Profilen lassen sich
die Tendenzen der Sohlentwicklung und des Geschiebetransports ableiten. Weiters dienen
die Profile als Hinweise fir eventuell notwendige MalRnahmen wie die Errichtung von
Sohlschwellen oder Baggerungen.

Bei der gegenstandigen Darstellung eines vorgeschlagenen Monitorings handelt es sich um
einen Entwurf, die tatsachliche Anzahl und Lage der Profile muss im Zuge einer Detailbear-
beitung Uberprift und festgelegt werden.

km ) Bezeichnung Tendenz
2! o1 &

£l < |o |
3,70 - 3,40 ‘Eintiefung bachab B1 2 X
10,40 - 8,90 _lVerdachtsbereich Ablagerung | 6 | X
13001255 [Wieselourg | 2| x| |
13,65* Zizala 3 X
17,50 - 16,80 |Wiirth 2 | x
2357 }Eﬁrec_krnu_hlg _________ ENEY
25,40* Merkenstetten 3 | X
28,11 - 27,80 [_bachab Heubergerwehr 2 X
28,117 _ _ _ |Heubergerwehr _ __ _ ___ L3 X ]
29,18 _ _ _ |Leitnerwehr __ __ _ ___ L3 X
29,20 - 28,80 (bachab Leitnerwehr 2 | x
29,70-29.20 |Scheibbs | EEIRR
30,15* _ _ _ Wimmermihle _ ___ _ __ L3 X ]
35,00 - 34,20 |Untersulz 3 X
37,00 - 36,70 |Oberbruck 3| x
37,85 -37,55 F’Lalsen ____________ 2 x| 1
40,60 - 40,00 |bachab Heiserwehr 2 X |

* km Wehrkrone Profillage Stauwurzel gesondert festlegen
Tabelle 23: Liste Profillagen Monitoring

Insgesamt wird die Anlage von 47 Kontrollprofilen empfohlen, wobei 18 Profile Stauwurzel-
bereiche von Wehranlagen betreffen.

7.3.2 Geschiebeablagerung im Bereich von Freispiegelabflissen

Bereich Petzenkirchen km 10,4 bis 8,9

Der Abflussbereich km 10,4 bis 8,9 wird bei Hochwassern regelmaRig breitflachig tberflutet.
Linksufrig befinden sich eine Industrieanlage und Sportstatten. Die Uberflutungen werden
verdachtsweise auf Anlandungen zuruckgefihrt. Entsprechende Anlandungstendenzen
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konnten im Zuge der Begehungen und der Modellierung nicht festgestellt werden (siehe
Kapitel 7.2.34).

Zur Dokumentation der Entwicklung des Gerinneabschnitts wird empfohlen einmal pro Jahr
und nach Hochwassern Profile bei km 9.30 und 9.35, km 9.70 und 9.75 sowie bei km 10,10
und 10,15 zu vermessen. Die sechs Profile sollten moglichst exakt immer entlang des
gleichen Querschnitts eingemessen werden.

Aus dem Profilvergleich Uber mehrere Jahre kann die Sohlentwicklung dokumentiert und
eindeutig nachgewiesen werden.

Auflandungsbereich Wieselburg km 13,00 bis 12,55

In Wieselburg oberhalb der Wehranlage Bruckmihle kommt es zu Auflandungen. Zur
Kontrolle wird ein Monitoring mit Profilen bei km 12,60 u nd 12,80 angelegt werden.
Auflandungsbereich Wurth km 17,50 bis 16,80

Im Bereich der Stauwurzel WKA Muhling und der Siedlung Wuirth wird die Anlage von
Kontrollprofilen bei km 17,00 und 17,30 empfohlen.

Auflandungsbereich Scheibbs km 29,70 bis 29,20

Wie bereits unter 7.2.16 beschrieben kommt es im Siedlungsbereich Scheibbs zu Anlandun-
gen. Fur ein Monitoring sollten Kontrollprofile bei km 29,30, 29,40 und 29,50 erstellt werden.
Dem Monitoring in Scheibbs kommt auch aufgrund der empfohlenen Rdumung bei Geschie-
beanlandung eine besondere Bedeutung zu.

Aufweitungsbereich Untersulz km 35,00 bis 34,20

Im Aufweitungsbereich oberhalb der Wehranlage Neubruck wird regelmafig Geschiebe
abgelagert. Zur Erfassung der langfristigen Entwicklung sollten drei Profile bei km 34,60,
34,70 und 34,80 erfasst werden.

Anlandungen Oberbruck km 37,00 bis 36,70

Die Bereiche der Siedlung Oberbruck werden Geschiebeanlandungen beobachtet. Kontroll-
profile werden bei km 36,35 und 36,30 sowie oberhalb der Siedlung bei km 37,00 empfohlen.
Anlandungen Plaken km 37,85 bis 37,55

Zur Dokumentation der Ablagerung im Bereich Plaken bei km 37,70 und 37,75 errichtet

werden.

7.3.3 Sohlveranderung im Bereich von Eintiefungsbereichen

Aufgrund der haufig auftretenden Felssohle und diverser Blockrampen zur Sohlstabilisierung
sind im Untersuchungsgebiet die Sohleintiefung nur in den Siedlungsbereich von Bedeutung.
Durch die Veranderung des Geschiebetriebs aufgrund der zahlreichen Stauanlagen wurden
abschnittsweise die Eintiefungstendenzen verstarkt.

Insbesondere wenn Gebaude unmittelbar an einen Eintiefungsbereich grenzen ist eine
Beobachtung der Tendenz notwendig. Die Eintiefungen verursachen ein Abbrechen von

Seite 95



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung

Geschiebeuntersuchung Erlauf DWS Hydro-Okologie
Erléuterungsbericht Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie

Konglomeratblécken wodurch die Stabilitdt von Gebduden gefahrdet werden kann. Es ist
empfehlenswert bei Beobachtung von Eintiefungen Gegenmaflnahmen in Form von Sohl-
rampen auf Basis geologischer Untersuchungen zu errichten.

Abbildung 100:  Unterspiihlung km 29,05 (Scheibbs) Abbildung 101:  Eintiefung km 3,70

Eintiefung km 3,70 bis 3,40

Unterhalb der Bundesstralle 1 (Wiener Strafle) ist ein eingetiefter Gerinneabschnitt zu
beobachten. Die Sohlschwelle bei km 2,50 konsolidiert das Gerinne. Durch Profilvermessun-
gen km 3,65 und 3,70 kann die derzeitigen Tendenz abgesichert beobachtet werden.
Eintiefung km 28,11 bis 27,80

Die bachab des Heubergewehrs im Ortsbereich von Scheibbs auftretenden Eintiefungen
sollten Uberwacht werden. Empfohlen wird das Anlegen von Profielen bei km 28,50 und
28,00.

Eintiefung km 29,20 bis 28,80

Die Bachab des Leitnerwehrs im Ortsbereich von Scheibbs auftretenden Eintiefungen sollten
Uberwacht werden. Empfohlen wird das Anlegen von Profielen bei km 29,00 und 29,50.
Eintiefung km 40,60 bis 40,00

Die Eintiefungen bachab des Wehranlage Heiserwehr sollten mit 2 Profilen bei hm km 40,40

und 40,30 beobachtet werden.

7.3.4 Nachweis der Sohlveranderung im Bereich von Rickstau Wehranlagen

Im Bereich der Stauwurzeln kommt es im Regelfall bei Wehranlagen zu einer gegeniber
dem Zustand des freien Abflusses zu einer Erhéhung der Geschiebeablagerung. Die
Geschiebeablagerungen bewirken in weiterer Folge oftmals eine Anspannung der Wasser-
spiegel im Hochwasserfall.

Teilweise wird durch regelmafiges Spulen versucht das im Stauraum anfallende Geschiebe
abzuflhren.

Der Bewilligungsbescheid des Krafwerks Neubruck schreibt die 2x jahrlich durchzufiihrende
Vermessung von drei Flussquerprofilen im Bereich der Stauwurzel vor. Gemal der Wehrbe-
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triebsordnung wird das tolerierbare Auflandungsmalf nach dem Gesichtspunkt der Hochwas-
sersicherheit anhand der aus der Auflandung resultierenden Erhéhung des Hochwasser-
spiegels festgelegt.

Die in Neubruck gewahlte Vorgangsweise des Monitorings wird auch fir die folgenden
Wehranlagen empfohlen:

km 30.15 Wehr Wimmermihle
km 29.18 km Leitnerwehr

km 28.11 Heubergerwehr

km 25.4 Wehr Merkenstetten
km 13.65 Wehr Zizala

km 12.57 Wehr Bruckmuhle

Seite 97



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung

Geschiebeuntersuchung Erlauf DWS Hydro-Okologie
Erléuterungsbericht Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie
8 Literaturverzeichnis

[1] Gilnter, A. (1971). Die kritische mittlere Sohlenschubspannung bei Geschiebemischungen unter
Berlcksichtigung der Deckschichtbildung und der turbulenzbedingten Sohlenschubspannungsschwankungen.
City-Druck AG: Dissertation ETH Zrich.

[2] Knoll, K. (2002). Feststofftransport und Geschwindigkeitsverteilung in Raugerinnen. Universitat Karlsruhe:
Dissertation .

[3] Rickenmann, D. (1990). Bedload transport capacity of slurry flows at steep slopes. 103.

[4] Rickenmann, D. (2001). Comparison of bed load transport in torrents and gravel bed streams. Water Resour.
Res. 37, 3295-3305.

[5] Smart, G. J. Sedimenttransport in steilen Gerinnen. 64.

[6] Summer, P. P. (2008). Abflussuntersuchung GroRRe Erlauf, Kienberg/Gamming - Wieselburg.

[7] Vischer, D., & Huber, A. (2002). Wasserbau Hydrologische Grundlagen, Elemente des Wasserbaus
6.Auflage. Zurich: Springer.

Seite 98



Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung

Geschiebeuntersuchung Erlauf
Erlduterungsbericht

DWS Hydro-Okologie

Arbeitsgemeinschaft HPI - alpinfra - DWS Hydro-Okologie

8.1 Anhang A - Feststofffrachten

Tabelle 24: Feststofffrachten der Modellrechnung fur das Regeljahr 1990 (abflussarmes Jahr)
Feststoffeintrage durch Zubringer
Zubringer Fl-km monatliche Feststofffracht [m3] Jahresfracht
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez [m?3]
Gamingbach 39.940 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0
Peinlgraben 36.017 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0
Thorbachgraben 34.975 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0
Jessnitz 32.978 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0
Luggraben 30.685 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0
Schollgraben 29.530 0.1] 0.2 0.1] 0.1 0.1] 0.1 0.1] 0.0 0.0| 0.1 0.1 0.1 1.1
Saffenbach 27.045 0.0) 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0] 0.0 0.0| 0.0 0.0
Feichsenbach 22.036 0.0) 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0
Schluchtenbach 20.590 0.0| 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0
Schaubach 17.940 0.0) 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0
Grubbach 14.246 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0
Kleine Erlauf 12.700 0.0] 3.5 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 3.5
berechnete Feststofffracht durch Querschnitt
Wehranlage Fl-km monatliche Feststofffracht [m3] Jahresfracht
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez [m3]
Heiserwehr 40.610 9.9 99.3] 361.6] 126.1 76.7| 132.2] 383.6 30.9] 155.9 51.4| 130.1 61.3 1618.9
Neubruck 33.580 0.0) 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0
Wimmermihle 30.150 0.0| 34.7) 722.1 75.0 0.3 51.6] 696.4 0.0 16.9 0.4 34.5 0.0 1632.0
Leitnerwehr 29.180 0.0] 31.3] 329.6 72.2 0.0] 20.9] 922.1 0.0 94.1 0.0 84.6 0.0 1554.9
Heubergwehr 28.110 0.0] 0.5 104.7| 0.1 0.0] 0.0[ 580.7| 0.0 7.8 0.0 1.2 0.0 695.0
Merkenstetten 25.400 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0
Lagerhauswehr 23.350 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 2.8 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 2.8
Busatis 22.950 0.0] 0.0 15.1 0.0 0.0] 0.0 20.7 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 35.9
Unterhumer 22.680 0.0] 0.0 20.1 0.0 0.0] 0.0 30.7, 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 50.8
SchloBwehr 21.990 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
WKA Miuhling 16.260 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Zizala 13.650 0.0| 0.0 0.2] 0.0] 0.0 0.0] 22.1 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0 22.3
Brickmuhle 12.570 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 2.4 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 2.4
Breiteneichenwehr 12.76* 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 1.8] 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 1.8
Hagenauerwehr 9.52* 0.0 8.7 16.5] 0.0] 0.0 0.0] 62.3 0.0] 0.0 0.0] 10.9] 0.0] 98.4]
WKA Plaika 5.00* 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 1.8] 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 1.8
WKA Neuda 2.20* 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 1.8] 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 1.8

Abbildung 102:

Bereiche mit Anlandungen bzw. Sohleintiefungen aus Modellrechnung fir das Regeljahr 1990 (abflussarmes

Jahr)
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Tabelle 25: Feststofffrachten der Modellrechnung fiir das Regeljahr 1999 (Durchschnittsjahr)

Feststoffeintrage durch Zubringer
Zubringer Fl-km monatliche Feststofffracht [m?] Jahresfracht
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez [m3]
Gamingbach 39.940 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Peinlgraben 36.017 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0
Thorbachgraben 34.975 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Jessnitz 32.978 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0
Liiggraben 30.685 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0| 0.0 0.0| 0.0 0.0 0.0 0.0
Schollgraben 29.530 0.1 0.4 0.3 0.2 0.2 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.2 0.1 2.0
Saffenbach 27.045 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0
Feichsenbach 22.036 0.0 37.8] 0.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.4 0.0 0.0 0.0 38.9
Schluchtenbach 20.590 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0
Schaubach 17.940 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Grubbach 14.246 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0
Kleine Erlauf 12.700 0.0] 214.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 214.4]
berechnete Feststofffracht durch Querschnitt
Wehranlage Fl-km monatliche Feststofffracht [m?] Jahresfracht
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez [m3]

Heiserwehr 40.610] 236.4| 160.8] 559.7| 786.3] 518.1| 182.6| 377.5| 160.2] 348.6 29.9 21.7| 109.2 3491.0
Neubruck 33.580 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0 0.0 0.0
Wimmermiihle 30.150] 114.1] 538.8] 630.6] 289.3] 121.3 88.8| 145.7 12.2[ 169.3 0.0 0.0 2.0 2112.1
Leitnerwehr 29.180 459 305.4[ 869.0( 414.1] 112.9] 114.8] 222.7 17.0[ 1975 0.0 0.0] 1.7 2300.9
Heubergwehr 28.110 1.8 81.1] 569.5| 436.2 82.7| 262.2| 394.7 0.8] 503.0| 0.0 0.0 0.0 2331.9
Merkenstetten 25.400 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Lagerhauswehr 23.350 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.0 0.0 0.0 0.0 1.0
Busatis 22.950 0.3 18.6 20.3 15.5 3.4 19.6 7.8 0.0 12.5 0.0 0.0 0.0 98.0
Unterhumer 22.680 0.0 24.4 30.1 10.8 4.1 43.2 23.2 0.0 20.7 0.0 0.0 0.0 156.6
SchloBwehr 21.990 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
WKA Mihling 16.260 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Zizala 13.650 0.0 5.9 69.4 0.0 0.0 0.0 3.7 0.0] 2215 0.0 0.0 0.0 300.5
Brickmiihle 12.570 0.0 9.3 10.8 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 72.1 0.0 0.0 0.0 92.3
Breiteneichenwehr 12.76* 0.0 90.8| 6.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 0.0 24.0 0.0 0.0 0.0 120.8
Hagenauerwehr 9.52* 0.1) 349.3] 133.2 0.5 0.0 0.9] 122.2 4.2] 379.6 0.0 0.0] 0.0 989.9
WKA Plaika 5.00* 0.0 54.3 6.3 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 15.2 0.0 0.0 0.0 75.9
WKA Neuda 2.20* 0.0 4.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 4.8

Abbildung 103:  Bereiche mit Anlandungen bzw. Sohleintiefungen aus Modellrechnung fiir das Regeljahr 1999 (Durchschnitts-
jahr)
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Tabelle 26: Feststofffrachten der Modellrechnung fiir das Regeljahr 2006 (abflussreiches Jahr)
Feststoffeintrage durch Zubringer
Zubringer Fl-km monatliche Feststofffracht [m?] Jahresfracht
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez [m3]
Gamingbach 39.940 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 55.6 0.0 58.1 0.0 0.0 0.0 0.0 113.8
Peinlgraben 36.017 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Thorbachgraben 34.975 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Jessnitz 32.978 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 125.1 0.0 48.8 0.0 0.0 0.0 0.0 173.9]
Liggraben 30.685 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Schollgraben 29.530 0.1 0.2 0.2 0.1 0.1 0.2 0.1 0.2 0.1 0.1 0.1 0.1 1.7
Saffenbach 27.045 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Feichsenbach 22.036 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 16.4] 0.0 36.3 0.0 0.0 0.0 0.0 52.7|
Schluchtenbach 20.590 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Schaubach 17.940 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Grubbach 14.246 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Kleine Erlauf 12.700 0.0 0.0 6.4 0.0 0.0] 150.5 0.0 89.9 0.0 0.0 0.0 0.0 246.8
berechnete Feststofffracht durch Querschnitt
Wehranlage Fl-km monatliche Feststofffracht [m?] Jahresfracht
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez [m3]
Heiserwehr 40.610 0.8 27.2] 510.2] 1943.3| 946.0[ 1531.9] 240.9| 2458.4] 95.6) 13.0] 386.6 20.4] 8174.2
Neubruck 33.580 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 2467.1 0.0] 4708.7 0.0 0.0 0.0 0.0 7175.8
Wimmermihle 30.150 0.0 5.5 1304.8] 921.1] 192.2] 3555.4 50.5| 7011.0 0.0 0.0 411.1 0.0 13451.7
Leitnerwehr 29.180 0.0 0.0] 1350.3] 604.0f 174.9] 3211.0] 235.4| 5246.8 5.6 0.0 611.6 0.0 11439.7
Heubergwehr 28.110 0.0 0.0 1209.1f 707.7[ 110.6] 2369.2] 257.7| 4915.7 0.0 0.0] 428.6 0.0 9998.6
Merkenstetten 25.400 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0[ 3014.3 0.0[ 4472.5 0.0 0.0 0.0 0.0 7486.9
Lagerhauswehr 23.350 0.0 0.0 108.5 74.1 0.0] 1856.4 0.0] 4082.3 0.0 0.0 0.0 0.0 6121.4
Busatis 22.950 0.0 0.0 151.8] 162.2 18.6| 1998.7 5.8| 4313.9 0.0 0.0 26.6 0.0 6677.5
Unterhumer 22.680 0.0 0.0) 171.6] 197.0 21.5| 2057.4 11.7[ 4288.6 0.0 0.0 53.4 0.0 6801.3
SchloBwehr 21.990 0.0 0.0 14.6 0.1 0.0] 1541.7 0.0] 3831.2 0.0 0.0 0.0 0.0| 5387.6
WKA Miihling 16.260 0.0 0.0 3.3 0.6 0.0] 1623.1 0.0] 2667.4 0.0 0.0 0.0 0.0] 4294.4
Zizala 13.650 0.0 0.0 280.5| 135.1 0.0] 1769.5 0.0] 2471.6 0.0 0.0 0.0 0.0 4656.6)
Briickmiihle 12.570 0.0 0.0 2293 92.3 0.0[ 1600.0 0.0[ 2549.1 0.0 0.0 0.0 0.0 4470.8
Breiteneichenwehr 12.76* 0.0 0.0 199.7, 69.2 0.0] 1790.7 0.0] 2395.1 0.0 0.0] 0.0 0.0] 4454.7,
Hagenauerwehr 9.52* 0.0 0.0 481.9] 2116 51.8| 2348.9 3.8| 2516.2 0.0 0.0 0.7 0.0 5614.9
WKA Plaika 5.00* 0.0 0.0 188.1 69.4] 0.0] 1487.9 0.0] 2224.2 0.0 0.0 0.0 0.0 3969.6
WKA Neuda 2.20* 0.0 0.0 173.4 69.2 0.0[ 1800.9 0.0[ 2336.0 0.0 0.0 0.0 0.0 4379.6

Abbildung 104:  Bereiche mit Anlandungen bzw. Sohleintiefungen aus Modellrechnung fiir das Regeljahr 2006 (abflussreiches
Jahr)
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Abbildung 105:  Bereiche mit Anlandungen bzw. Sohleintiefungen aus Modellrechnung fir ein 10-jahrliches Hochwasser
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8.2 Anhang B - Sedimentfrachten in der Erlauf
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Abbildung 106:  Berechnete Sedimentfracht in Abhangigkeit vom Abfluss an ausgewahlten Stellen entlang der Erlauf
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Abbildung 107:  Berechnete Sedimentfracht in Abhangigkeit vom Abfluss an ausgewahlten Stellen entlang der Erlauf
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